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L’AUTORE 

A’ FEDELI CATTOLICI 


Il debito , che a noi corre , di custo- 
dire il deposito della fede , e V obbligo « 
indispensabile di allontanare la plebe 
Cristiana da' pascoli velenosi , c/ rende 
solleciti ad ogni vigilanza , perche l’ e- 
terna dottrina , sempre una , e sempre 
immutabile del Vangelo , serbisi intatta, 
agli urti di coloro , c/;e z7 beatissimo 
Ignazio , discepolo dell ' Apostolo Gio- 
vanni , chiama nell' Epistola sua a Emi- 
liani : Non Christianos , seri Ch rista io 
mercantes , seductione circumferentes no- 
men Christi , et cauponantes vci buuS K- 
vangelii. ^7/// ! questo è zi gratt timor 
nostro , • che non cibbian a intromettersi 
nell' Ovile del Signore de' falsi Cri- 
stiani , c/?e al di fuori ne vengano con 
vestimenta di pecore , essendo addentro 
lupi rapaci, per far preda de' poco sta- 
bili nella cattolica dottrina. In percioc- 
ché siam ben memori della predizione 

* ' ■> 



fattane dall' Apostolo , che all’ avvici- 
narsi la fine de' secoli vi sarebbono stati 
de' tempi difficoltosi assai : In novissimis 
diebus instabunt tempora periculosa , nei 
quali raffreddata la carità , ed inde- 
bolita la fede, gli uomini scellerati , 
ed i seduttori cresceranno di male in 
peggio , errando essi , e inducendo an- 
che gii altri in errore (2. Tim. III. i 3 .) -, 
ne* quali molti de' Cristiani non soster- 
ranno più la sana dottrina , ma si pro- 
cacceranno de’ maestri -secondo le pro- 
prie passioni , atti a grattare le loro 
orecchia , e si allontaneranno dall’ a - 
scottar la verità , e si rivolteranno alle 
favole t Ibìd. IV. 4. ) . E per vero a 
questi ultimi disgraziati giorni , resasi 
grave la vecchiaja di questo mondo 9 
carico non tanto del peso degli anni , 
che del peso delle scelleraggini , veg- 
giam già sotto i proprj nostri occhi , 
quasi che per ogni angolo , sbucar de ’ 
maestri di falsità, i quali van forman- 
do delle sette perniciose , onde spander 
da per tutto i delirj degli errori \ e i 
quali hanno gli occhi pieni di adulterio , 
e d’ interminabile delitto , che van- 
no adescando le anime instabili , e- 
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sercitati nell' avarizia , figliuoli della 
maledizione ( 2. Pet. II. i fi ). Ed oh 
volesse Iddio . , che non siasi già fra - 
mischiato tra i nostri fedeli alcuno di 
questi spirili ribaldi , le di cui opere, 
sono azioni di incredulità , i cui costu- 
mi sono esempli di malvagità. , /e di 
cui massime sono dogmi di Epicureis- 
mo. E volesse pur Dio , che colla sola 
voce , e non pur collo spargimento di 
esecrandi libri s'impegnassero nell'èm- 
pio uffizio di perfezionar l'opera di Sà- 
tana. A noi intanto ministri di Gesit 
Cristo , da Lui ordinati alla custodia 
del suo gregge , corre l' obbligo di af- 
frontar coraggiosamente questi semina- 
tori d' iniquità, di allontanar dalla suà 
vigna queste volpi , che cercan deva- 
starla. No , non paventiam noi , che la 
fede Cristiana possa essere abbattuta. 
La fede e in sicuro , i suoi dogmi sìan 
fermi immobilmente : passerà il Cielo » 
e la Tetra , ma un solo jota non si 
cangerà , ne un suo apice verrà meno * 
Dalla torre della Chiesa pendono mil- 
le , e mille laceri volumi , quali ban- 
diere rapite a' suoi nemici. Il Liceo » 
la Stoa , l' Accademia di Atene » la 
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sapienza de' Greci , la filosofìa de ’ Gen- 
2/// , il torbido nuvolo de' Poeti , e r/e- 
$7 Oratori, in somma tutt' i nemici 
della Chiesa sono atterrati , ma Cri- 
sto vive ^ , e vive in eterno j Cristo ferì , 
Cristo oggi , Cristo per tutti i secoli 
eterni. La fede mostra e la stessa , che 
' è «tota seminata da Cristo , propagata 
* dagli Apostoli , autenticata da' Marti- 
ri , predicata da' Padri illustrata dai 
Dottori , sempre uria, e sempre eterna. 
Nò dunque , noi non temiam della fe- 
de , ma il timor nostro è sol per gli 
miseri pusilli , c//e non abbiali a re- 
stare vittime del contagio del secolo, 
gl hi sì V per costoro ci strugge il cuore , 
i quali potrebbon di leggieri restar per 
la loro ignoranza sorpresi dai. tortuosi 
movimenti di queste serpi micidiali. E 
sa altre volte ci ha urtato la nostra 
Pastora l sollecitudine , ora per vero , piti 
che mai , veementemente ci stimola , da 
poiché miriamo con diabolico disegno 
innalzata la bandiera della concupi- 
scenza , perche adescati dalla rea pas- 
sione , a folla corrano gl' infelici ad 
ascriversi all' opera dell' inferno. Ecco 
il funesto scopo delle macchinazioni del 
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tempo , degli errori io dico , che si 
spargono intorno al gran Sacramento 
del matrimonio Cristiano \ perche scos- 
sa e rovesciata colla violenta vette 
della passione una pietra sola , un solo 
de' dogmi della Chiesa , tatto vada in 
ruina il l'empio di Dio. Accorti noi 
dal primo contrasto de' venti della gra- 
ve procella , che andava a combinarsi , 
punto non riposammo , perche a tempo 
prevenuto ne fosse il piopol Cristiano , e 
quello specialmente , eh' e alla indeg nità 
nostra affidato , in man di cui all’ in- 
stante ponemmo la confession cattolica 
di questo Sacramento. Ma ora , che in- 
crudelir reggiamo la tempesta , e messi 
in rischio tutti i fedeli , per un libro , a 
questi tristi giorni comparso (*) , che so - 
stien la indissolubilità assoluta del iriàtri? 
monio per anticristiana, antisociale, anti- 
politica y ahi ! la vita delle anime , la 
custodia del deposito , la pace de' po- 
poli , tutto imponentemente ci chiarna\ 
ad affrontar la malizia , a trafoccCrla , 
a disastrarla \ onde vegga sempre più 


(*) Discorso sulla legge del divorzio dii Marchesi 
Francesco Attelli. 1809 . t 
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il mondo , che V empio non ha altre 
armi , con cui combattere , salvo che 
la menzogna , e la calunnia. . ' 
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APOLOGIA CATTOLICA 

SULLA INDISSOLUBILITÀ* 

BEL MATRIMONIO CRISTIANO. 


CAP. I. 

Scrìve ' r Autore nella introduzione del discorso : O 
Santa , ed Augusta istituzione del divorzio , che 
sola puoi ricondurre il costume . . . Nell antica 
Roma la dominatrice dell' universo, ove Ju dalla, 
sua fondazione sostituito il divorzio , i costumi 
, furon così puri , e severi , che per 5a3. anni non 
t>i fu l' esempio di un divorzio. Il primo a prati- 
carlo fu il patrizio Sp. Carvilio Ruga , perche si 
abbattè in una moglie sterile , ed esso voleva di- 
venir padre . . . Roma moderna ebbe un diverso 
oggetto , e non fu il bene della Religione , ma 
la sua ambizione . . . 


iSe come a ritenere il popolo Romano 
per cinquecento ventitré anni dal dare al- 
cun esempio di divorzio , fu bastevole 
l’ orrore , che ne inspira la natura } cosi 
la Religione avesse avuta vaglia a frenare 
i Cristiani dal richiamarne P uso : non du- 
bito , o Attedio , che nè a voi in una età 
cadente sarebbe surto il reo talento di di- 
fendere , e promovere pestiferi errori ^ che 
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investono a un punto la Religione , e lo 
Stato j nè noi saremmo nella dura neces- 
sità di confutarli. Ma siccome il fuoco , 
se mai avvien , che s’ imbatta in materia 
stagionata , ed arida , scioglie vieppiù le 
sue fiamme : così la corruzione , dove ha 
luogo iu canuta etade , spande viemmag- 
giormente la sua cancrena. Noi però, cui 
lo Spirito Santo ha posto Vescovi per cu- 
stodire , e regger la Chiesa di Dio , seb- 
ben gravati di mille altre Pastorali sol- 
lecitudini , pure in niun modo dispensar 
ci possiamo , e coi latrati della voce , e 
cogli strali della penna dar la caccia a’ lu- 
pi , che con manifeste insidie cerCan di far 
macello dei gregge del Signore. 

Eh Attellio ! Iddio mi dia bene , non 
posso asconder la compassion, che mi pren- 
de di te , quando veggo ti entrar nella 
materia con una esclamazione, quanto in- 
degna d’ uom non dico Cristiano , ma 
ragionevole } altrettanto atta a dimostrar 
la perversità d’ un cuor corrotto , e irre- 
ligioso. Io debbo confessarti il vero , che 
tanto 1’ è stato per me il legger sul prin- 
cipio del tuo ragionamento quell’ epi fone- 
ma : O Santa , ed Augusta instituzione 
del divorzio , quanto il risovvenirmi di 
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quella esclamazion fatta da Escliine nella 
sua aringa contro Tesifonte , cui ribatte 
Demostene nella Orazion sua De Coro- 
na. Tu per avventura non la ignore- 
rai , ma è di ben , che io qui rapporti il 
bel passaggio del Principe de’ Greci Ora- 
tori : Voi V udiste poc anzi , dice De- 
mostene , voi /’ udiste o Ateniesi grida - 
- re , come in una tragedia : O Terrari 
o Sole ! o Virtù ! iridi rivolgersi all'in- 
telligenza , ed invocar la dottrina , per 
cui l' onesto dall’ inonesto discernesi . 
Che virtù , o temerario ? che ha ella 
a fare teco , o co' tuoi pari ? Dell' one- 
sto , e del turpe qual conoscimento ne 
hai tu ? Chi te n' ha fatto degno ? D' on- 
de l'avesti ? Simile concitamento suscitano 
nell’animo mio gli aggiunti di santa , ed 
augusta , dati alla pretesa istituzione del 
divorzio. Ma lungi dal romper in menoma 
parte il vincolo della pace , lungi dall’abu- 
sar della mia lingua , sol mi contento collo 
spirito della Cristiana mansuetudine d’ in- 
terrogarti. O Attellio , e questo è dunque 
il tuo filosofare? Intrudere la degradazione 
per instiamone ? Confondere P opera del 
demonio , coll’ opera di Dio ? O uomo , 
la congiunzione , non la disgiunzione è 
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stata da Dio instituita , il conjugio , non 
il divorzio. Interroga la natura , consulta 
il più antico libro del mondo , ascolta 
la voce del Greco , del Latino , del Bar- 
baro , e vedrai, una essere l’ instituzion 
di Dio , il matrimonio , e che quanto a 
questa instituzion si oppone , non è che 
distruzione. E che? Vuoi non di meno chia- 
marla instituzione? Chiamala pure, io cedo, 
la lite è nel bel principio finita, ma devi tu , 
tuo malgrado , dirla diabolica. Non v’ ha 
scampo. Qui è , eh’ io t’ incalzo col gran 
Vescovo d’ Ippona ( Traci. IX. in Ioan.)i 
Qui bene eruditi suiti in fide catholica , 
noverimi quod Deus fecent nuptias , et 
siati con ju lidio a Deo , ita aivortiuin 
a diabolo. 

Ma era necessario non per tanto , che 
•egli , il quale si era palesamento da se sco- 
verto di sì reo partito , avesse altresì ivi 
trovata la confusimi sua , d’ onde avea 
tirate le prime fila del discorso. E così 
stà. Imperciocché non è da supporre , 
ch’essendo egli cotanto versato nelle Roma- 
ne istorie, abbia per avventura ignorata la 
chiarissima testimonianza di Dionigi d’A- 
licarnasso, il quale afferma ( Jlntiq. Lib. 
II.) che incredibile fu in Roma la sorpresa 
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pel primo , ed obbrobrioso avvenimento 
di divorzio } e che il nome di Spurio Car- 
vilio , il quale ne avea dato il tristo esem-» 
pio , fu di perpetua esecrazione al Popolo 
Romano : Constai enim , ecco le precise 
parole di Dionigi , per vigiliti supra quin~ 
gentos annos Roma e nullttm accidisse 
divortium. Septima demum supra cen - 
tesi m am , et trigesimam Olimpiade, M. 
Pomponio , et C. Papyrio Consulibus , 
primus dicitur uxorem dimisisse Sp. 
Carvilius , vir non obscurus , coactus a 
Censori bus i lira re , liberorurn caussa se , 
coniugem non retinere ; erat. enim sterilisi 
Off sui tu spyu , mi r 01 Si avxywv ypops 
vq , ptaovpsvos òtto t ou S/jpou SiSTSfóasn , 
qui ob hoc factum , quanwis necessitate 
compulsus , in perpetuimi exosus flit 
p opulo (1). 

Ma quando l’autore, a somiglianza di 
tutti gli altri , che a solo oggetto di secon- 
dar la propria passione impugnano ad oc- 
chi aperti la verità , contento soltanto dell’ 
autorità di Gellio , avesse voluto dissimu- 
lar la vergogna , che Dionigi d’Alicarnasso 

. . ■ • - ■ ' » . . . 

(1) Vedi Plularcli. Vit- Romul.\a 1 cv. Maxim. Lib., 
il, cap. J. Ter tuli. /Ipologet. trtff. FI . V 
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tanto rileva nel fatto di Spurio Carvi lio : 
pure, se avesse fatt’uso di buona logica, 
dall’ incontrar presso de’ Romani il primo 
ripudio , tanto lunga stagione dopo il ma- 
trimonio , avrebbe dovuto senza dubbio 
argomentar iti esso più tosto il degra- 
damelo dell’ i [istituzione , che 1’ institu- 
zione medesima. Questa è la legittima 
conseguenza , che la sana logica dettò a 
Tertulliano {Lib.de Monogarn. ) : Adco 
repudi um a primordio non flit ! 

Ma lasciamo i Romani , e rimontiamo 
alla più lontana età , e alla più antica na- 
zione del mondo, e veggi amo com’ è stata 
sempre inai riguardata disdicevo! cosa , e 
t vergognosa , ed esecranda il divorzio . 
t Qual’ esempio di divorzio per avventura 
incontrasi nelle Scritture sotto la legge di 
• natura ? Che se la legge di Mosè , per la 
scritta del libello alle donne ripudiate , 
dimostra essersi già introdotto nell’Ebraica 
•. Repubblica 1’ abuso del divorzio : pure 
laut’ è lungi , che le Sacre Scritture ci 
somministrino alcun’ esempio di tale libel- 
lo , eh’ anzi per quasi settecento anni 
dopo promulgato il Decalogo , neppur la 
nuda voce ne leggiamo. Un silenzio sì pro- 
fondo non è egli un convincente argomen— 
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to , o che non vi sia stato mai esempio di 
libello , o certamente eli 'essendo il ripudia 
odibile agli occhi di Dio, non abbia vo- 
luto, che ne fosse rimasto vestigio nella 
Sacra Istoria (2) ? 

E che ciò sia al di fuori di ogni qui-, 
stione , la prima volta , che segnatamen- 
te dopo lungo intervallo incontrasi la 
voce del libello, non è, che in Isaia, là 
dove minaccia Iddio agli Ebrei , che sa- 
rebbouo stati abbandonati per la morte , 
che avrebbon data a Cristo : Qual mai 
e il libello del fipudio , che io ho man- 
dato alla Sinagoga Madre vostra ? Se 
voi siete stati venduti , forse vi ho ven- 
duti io per pagar colla vostra persona 
qualche mio creditore ? Voi vi siete da 
voi stessi venduti colle iniquità vostre al 
demonio , e al peccato. Voi colle vostre 
scelleraggini siete stati la causa , perche 
io abbia abbandonata la vostra Madre 
( Isai . L. v.i.). E pur questa non è , che 




(2) I Rabbini stessi noi dissimularono. Ribbi Scha- 
man-Bar- Ahba ( in Gem. Baby Lori. Cup. 2. ). Vide 
quarti gravia si ni divortia ex eo , quod Davidi per- 
missurn est , ut conculnnan sibi adscisceret , sed non 

permissutn est , ut aliquum uxorern repudiaret. 
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nna parabola , dalla quale vano è desumer 
argomento dell’ uso del repudio. 

Non niego invero , che nella declinazione 
della Sinagoga , e nella generai corruzione 
dell’ Ebraica Repubblica , si vide correr 
vieppiù la Nazione , siccome al suo preci- 
pizio, così all’uso del repudio. Ma orribili 
non pertanto eran gli rinfacci de’Profeti di 
quell’ età contro la pravità di un popolo 
refrattario. Voi, dicea Miehea(Cap.//.o.9.) 
avete ripudiate le vostre mogli caccian- 
dole dalle vostre case , dove vivevano 
contente , e avete data occasione a'ioro 
figliuoli di non celebrare le mie lodi , 
come sarebbe avvenuto , se fossero stati 
educati in una famiglia concorde. Al- 
zatevi , e partite j inquieti ', e turbolenti 
come voi siete , non meritate trovar ri- 
poso in questa terra. Questa terra inon- 
data dalle scelleraggini , di cui l'avete 
contaminata , non può soffrirvi. Nè meno 
incalzante fu la voce del Profeta Malachia 
{Cap.II.v. i 3 .): Io non getto piu lo sguar- 
* do a verun sacrifizio , e nessuna cosa rice- 
verò dalle mani vostre , che possa pla- 
carmi. Ma voi dite : e per qual moti - 
. co ? Perche il Signore e stato testimonio 
del trattato tra te , e la Moglie presa. 
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da te nella prima età 5 la quale In hai 
disprezzata nell 1 atto , che era tua com- 
pagna , e tua sposa , in virtù d ’ un al- 
leanza , ratificata alla presenza del Si- 
gnore. E di nuovo : Quando tu odii la 
tua moglie , rimandila 'piuttosto , che 
venire a peggiori estremità. Pero dice 
il Signore Iddio d'Israele , che quest’uo- 
mo pel ripudio , che ha fatto della mo- 
glie , sarà coperto d’ iniquità, piu che 
non e coperto delle sue vesti menta. 

Spediamoci da questo capo. Vedi , o 
Attedio , che non P ambizione di Roma 
moderna , ma la voce della natura, il con- 
senso di tutti i popoli , e di tutte le na- 
zioni condannano il divorzio. Ahi 1 piut- 
tosto che girne per la rea corrente , io 
ti prego, attienti di buona voglia al saggio 
consiglio di Rabbi lìen-Sira (1) *.' Os , 


(1) Vedi il Frigio (Comment. Haehr. iii Sentent. 
Ben — Svme ) : Hoc est , quod dixit Fìen-Syra : Os , 

quod cecidit in sortem luam , sive malum , sive bo- 
num fuerit , rodilo. Quoniam ila fata onlinarunt . 
Etsi uxor fuerit ei mulestior , quarti Jezabcl flit A- 
chabo , atti uxor Corae , quae perdiderunt marito s 
su os , tu me n si non repudiacene e am , bene agii ; 
quia propter eam non deducunt eum in iudiciutn. 
Quod si enim repudiaverit eam , non bene facit , nec 
hora unica ei postrnodurn erit hilaritalis , sed perpe- 
tua. angetur tristitia , eo quoti repudiaverit uxoceni. 
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(]uod cecidit fibi iti sortem , illud rodi- 
lo : roditi I* osso , che t’ è caduto in 
corte. 

C A P. II. 

« 

* 

■ Scrive 1* autore ( pag. g. ) : Debbo premettere la 
legge permissiva del ripudio emanata da Dio 
per C organo di Aloisè , le cui parole sono Den- 
te ronom . Cap. 2 ^. Si acceperit homo uxorem , et 
habuerit eam , et non inverierit gratiam ante oca - 
los ejus propter aliquam foeditatem , scribet li- 
bellum repudi i , et dabit in munii illius , et di- 
mittet eam de domo sua. 


Li Giudei , ammaliati com’ eran dal re- 
probo senso , non istentaron molto a ri- 
guardar fino come una legge , la decli- 
nazione medesima dalla legge. Divenuti 
essi perversi glossatori di Mosè , videro 
un precetto nelle parole del Deuteronomio, 
ove non era proposto , che un freno alla 
loro pervicacia. Anche i Farisei , ultimi 
eredi della nazionale carnalità , non ebber 
ritegno di opporre a Cristo medesimo l’au- 
torità di Mosè , come se questi avesse lor 
comandato di dimetter le mogli. Essi si 
fanno innanzi a Cristo , e gli dicon ( Matth . 
XIX. 7. ) : Quid ergo Moses manda - 
vit dare libellum repudii , et di mit- 
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teYe ? E J 1 Signore risponde loro : Moses 
ad duritiam cordis vestri pormi, di vobis 
dimittere uxores v est ras. Dal che ognuno 
di leggieri intende , che Cristo non solo 
rinfaccia loro la prava intelligenza , e la 
falsa, interpetrazione del testo Mosaico , 
d’ onde traevan il precetto di dimetter le 
mogli , ma ritorce altresì contro loro l’au- 
torità stessa di Mosè , il quale colla tol- 
leranza , dirò così , manifestar volle ad un 
punto la confusione , e l’ ignominia d’un 
popolo refrattario , ed intrattabile. Imper- 
ciocché dicendo il Signore : Moses ob duri- 
tiam cordis vestri permisit vobis dimit- 
tere uxores vestras , dichiara apertamente 
che la permission di Mosè , non fu che 
un riparo alla mAqpoìtsipSitz , inflessibile 
durezza del loro cuore (1), perchè espo- 
ste non fosser le mogli a una perpetua 
carneficina (2). D’ onde è , che se vo- 

(1) S*M/> 0Kxp$ia non tanto attacca la tirannia dei 
mariti nel lasciar le mogli, quanto la pertinacia dei 
Giudei nel non abbandonare le loro prave costumanze; 

In questo senso sono appellati spesso : Populus du- 
rile cervicis. Exod. XXXII. g. Deuteron. IX. 6. i3. 
Isaia e LXVlII. 4- Ezech. III. 7. et Populus duri 
cordis. Ezech. IL 4- ‘ t 

(a) 5- Geronimo ( in Cap. V. Matth. ) espressa- 
mente scrive : Libcllum repudii duri iussit , non dis- 
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20 Apolog. Cattolica 

glia attendersi il fìue di questa permissio- 
ne , dee a tutta ragion chiamarsi non pre- 
cetto , ma riprovazione piuttosto del divor- 
zio : Expróbatio divortii magis , quam 
adprobntio ( S. August. de Bon. Coniug. 
Cap. Vili . )• 

Or confusa da Gesù Cristo la Giudai- 
ca perfidia , e messo eterno silenzio alle 
Farisaiche interpelrazioni scappa dopo 
tanti secoli dall’ estinte ceneri della ripro- 
vala Sinagoga il fumo di questa malva- 
gia opinione. Reintegra la causa de’Farisei 
1* autor nostro colla premessa della leg- 
ge del Deuteronomio , e al contorci- 
mento delle . parole Mosaiche aggiugnendo 
la strana interpetrazione delle parole di 
Cristo , che protestossi non esser venuto 
a scioglier la legge , vi scorge non so qual 
precetto , e vuol , che tult’ ora sussista , 
ed abbia vigore il Giudaico ripudio. Lu- 
me di ragion vi abbisogna , o Attellio ! 

Ma ditemi di grazia, dov’ è quel precet- 


V 

sidium concederti , sed auferens homicidium. Nel che 
■convien S. Giova» Crisostomo ( Tract. de Virginit. ): 
Cedo enim utrum praestat invasemi domo eiici , an 
intra parietes iugulari ? Quod fecissent , ti non eis 
eiicere licuisset , 
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to , (love quella Legge , che voi scorgete 
nelle parole o di Mosè , o di Cristo ? E 
che? Ignorate forse, che a que’ tempi, 
il popol Giudaico erasi reso cotanto in- 
solente , e feroce in questa prava consue- 
tudine , che credeva cos’ affatto posta nel 
privato arbitrio il cambiar mogli ? Vi bi- 
sognava fors’ anche una legge , che li a- 
vesse raffermati nella ostinazione ? Ma nò, » 
Mosè non mai comandò a’ Giudei di di- 
metter le mogli , ma ordinò sì bene , che 
non fosse lor permesso dimetterle , se non 
prima dato il libello. La dissimolanza della 
permissione era figlia della contumacia di 
una Nazione , che sempre in vetitum con- 
nitebatur *, ma 1* ordinanza del libello fa 
un’ impedimento alla loro proterva natu- 
ra (t) : Scribet Libellum repudii , 

, 'V v 

• ( t ) Giovanni Buxlorfio, nomo di consumata perizia 

nelle lingue Orientali, saggiamente osserva, che quando 
vogliami attendere , e giustamente costruire le paro- 
le Mosaiche , si osserverà chiaro , che un sol precet- 
to si propone quivi da Mosè, il, precetto cioè de non 
reducenda uxorè repudiata , posteaquam polluta est j 
e che tutte le altre cose non vi sono inserite , che 
■*aé' tbroSf <riV, *<*< *ar« » e 5U PP° !1 " ono 

il fatto umano , non già espongon un precetto. Imper- 
ciocché tutti i tre primi versi dipendon egualmente 
dalla congiunzione condizionale □« hit si , e man- 
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22 Apolog. Cattolica 

dabit in manu illius , et dimittet eam 
de domo sua. Dal che , chi non intende, 
che la forza della Legge non è diretta alla 
dimissione , ma sì bene al libello ? Oltre- 
ché niun v* ha di coloro , i quali versati 
sono nello studio della Lingua Santa, che 
.non sappia, che presso gli Ebrei la copu- 
lativa usurpasi j)er lo gerundio j e quel 


iengon il senso sospeso sino al non poterli ( Buxtorf. 
Dìssert. ri,; Sponsal. ) Convenne nel parere medesimo 
i! dotto Sfiuiheim ( Dub. Evangel. CXX. ) Si accu~ 
rate expendantur nerba Mosis , non. tam permissio ibi 
reperitUr divori forum , quam prohibitio alia , ne si 
continuerei uxorern dimitti a marito , illi integrum 
esset sul ius suum redire , et mulierem semel eiectam 
*lenuo ducere , ut sic a divori iis illis temerariis ab- 
Sterrereafur potius Juduei , quam ad ilio, invitarentur. 
Prevenne questi dotti protestanti il Pagnino nella 
.sua versione latina, tratta dall’ Ebreo. Ma innanzi ad 
ogni altro, se mal non mi appongo, avealo osser- 
valo Isacco Abarbenele uno de’ più profondi Rabbini 
( Comment in Deuteron. ) Vino vides , quod natura » 
cons/ructionis istorum veTsuum doceat , novum praece- 
ptum , quod Moses hic proponit, esse istud : non pote- 
ri maritus eius prior accipere eara in uxorem 5 et 
hoc esse conclusiunem tolius istius enunciali , reliqua 
vero /xropter riecessitalem rei , seu occasionaliter adie- 
cla esse ; non quod nova hic proposito sint praecepta. 
linde connectuntur per copulativum et si quis duxe- 
rit uxorem cet. Et scripserit libellum divortii cet. 
Et diniiserit eam cet. Et odio habuerit cet. Con- 
clsisio vero est'. Non poterit maritus iìjus piiior cef. 
Quae non venit cum copulativa vau. , 
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Mhbar vescillechah , et dimittet eam , in- 
tender si deve nn'ran besciallechah , in ea 
dijnit tenda. Allo che i Giudei punto non 
attendendo , si avean vanamente fabbrica- 
to il precetto della dimissione ; così che 
intrepidi , e franchi si fecer innanzi a 
Cristo con quella interrogazione: Perche 
dunque Mose ci ha comandato di dare il 
Libello del ripudio , e di dimetterei Ma 
essi avrebbon dovuto dire : EvsTSthxTO Sou - 
vai Bifipuov xnosaoicu, xai ( oCtus ) xnoTivaxi, 
mandavit dare libelluin repudila et ita 
demum di mi tt ere } oppure giusta l’espres- 
sion Ebrea , mandavit dare libellum re- 
pudii in dimittendo? Tuttavolta mendaci 
interpetri , cora’ erano , il T 0 svstsiMto 
mandavit rapportaronlo e alla dimissione, 
e al libello j onde fu , che Cristo ridusse 
alla nativa intelligenza il parlar di Mosè, 
cambiando il Farisaico evsrtiXaTO man- 
davit in eirSTpe^sv permì'sit. Sant’ Agosti- 
no , che molto vide in questa materia , 
non mancò di scovrire una tal rimarcabile 
verità nel testo del Deuteronomio ( Lib. 
I. Cap. XXV. de Sernion. Dom. in 
Monte ) : Non enim qui praecepit dari 
libellum re pudii , hoc praecepit , ut uxor 
dimittatur , sed qui diiniserit , inquit , 
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det ei libell um repudii , ut iracunclìam 
temerariam proiicientis uxorem , libelli 
cogitatio temperaret. Lo che replica con- 
tro Fausto ( Lib. XIX. Cap. XXVI. ): 
JSeque enim ait : Qui voluerit , di- 
mi ti tLt uxorem suam j cui esset contra- 
j'ium non dimittere : sed utique nole- 
bat dimitti uxorem a viro , qui liane 
interposuit moram , ut in dissidium 
animus praeccps , libelli conscriptione 
refractus , absiderei , et quid mali esset 
uxorem dimittere cogitaret. Qual cosa 
più chiara ? 

Or piantata dal S. Vescovo d’ Ippona que- 
sta salda , e genuina interpetrazione contro 
Fàusto, lo più truce de’Manichei, compren- 
derà ognuno , senz’ altro mezzo , dal nudo 
testo del Deuteronomio, che Mosè non abbia 
permesso il divorzio , ma abbia sì l>ene 
fatto tutti gli sforzi per impedirlo } cosic- 
ché il figliuol di Dio nulla ebbe ad op- 
porre di più forte a’ Farisei, che Mosè 
istesso : Ecce Judaei , soggiugne il Santo 
Vesco\o ( Ibid. Cap. XXIX. ) ex libris 
Moysis convincuntur , non esse, uxorem 
dimittendam , qui secundum voluntatem 
legis Moysis arbitrabantur se facere , 
quurn dimitterent. 
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Scrive l’Autore ( pag. io ) -. debbo anche preme/tere 
la protesta falla da Gesù Cristo alle turbe , che 
lo seguivano sul monte , cioè : Notile putare quo- 
niam veni solvere legem , non veni solvere , sed 
adimplere. Matth. V. v. 17. volendo da ciò de- 
durre, che Cristo non venne a distrugger il ripu- 
dio , ma si beue a confermarlo. 

Oh ' 

v_/H la bella illazione dell’ autore , vera- 
mente tirata secondo i canoni della Logi- 
ca ! Disse bene un assai antico Filoso- 
fo : Qui itero nec erubescere scit , ille 
primas universae tenet impudentiae. Ma 
su via veniamo a noi. Che dite voi ? Dite 
che Cristo si protesta di esser venuto a 
compiere , non già a distruggere la legge. 
E bene , non v’ è noto forse , che la leg- 
ge primordiale , che Iddio autor della na- 
tura , e supremo Legislatore dei mondo , 
sanzionò al genere umano sul vincolo della 
maritale alleanza , fu ella pronunziata dal 
primo uomo , padre di tutte le generazio- 
ni , e capo ed origine di tutte le società, 
allora che vide dalla propria sua costa e- 
dilicata la donna in sua moglie ? Forse 
è ora la prima volta che voi séntite il 
linguaggio di lui , che preso dallo Spi— 

* * - 

. * 
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rito di Dio sciamò ( Genes. II. 23. ): Que- 
sto dunque e un osso delle ossa mie , 
e una carne della carne mia ? Quamob- 

REM RFLINQUET UOMO EATRFM SUUM , ET 
MATREM , ET ADH AEREBIT UXORI SUAE , 

et erunt duo /A' carne una. Laonde 
lascerà 1’ uomo il padre suo , e la madre, 
e sarà agglutinato alla sua moglie , e i 
due , nou saranno che una sola carne. 
Ecco la legge. Ma se questa è la legge , 
che Cristo si protesta esser venuto ad 
adempire , chi non vede il vostro paralo- 
gismo ? Il pensar giusto , ed il dritto pro- 
cedere per via di raziocinio , egli è que- 
sto , o Attedio : Se questa fu , e questa 
è stata , e sarà la legge eterna , ed im- 
mutabile della unione legittima deU’uomo, 
e della donna : dunque quando il Figlino! 
di Dio Cristo Gesù, reinlegrator della na- 
tura , protestossi di esser venuto nel mon- 
do non a sciogliere , ma ad adempier la 
legge , punto non ebbe riguardo ad altra, 
che a questa legge primigenia , che l’Au- 
tor della natura aveale imposta , e ch’egli 
nel restaurar la natura richiamar doveva 
alla originale osservanza. Ma qual bisognojjji 
eravi poi di raziocinio , quando espressa- 
mente Cristo ha dichiarato nel Vangelo , 

* 

' * * 
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che (lessa era la legge appunto, eh’ ei do- 
veva adempire? ObX avsyvuTS , ecco l’aper- 
to, e preciso parlar del Signore alla Sinagoga 
( Matth. XIX. 4 - ) : ^ on tegistis opifi - 
cem ab initio ferisse mascidum , et fe~ 
minami et dixisse : Propter hoc dimit- 
tet homo patrem , et matrem , et ad~ 
haerebit uxori suae , et erunt duo , 
in carne una. Itaque iam non sunt duo , 
sed una caro. Quod ergo Deus coniun- 
xit , homo non separet. Or con qual 
temeraria , e folle inverecondia , dopo 
aver egli stesso il Figliuol di Dio sì chia- 
ramente richiamato i Giudei alla Legge pri- 
mordiale , bestemmi tu , che in virtù di 
quella protesta : nolite putare quod veni 
solvere legem , non veni solvere , sed 
adimplere , avesse egli chiamato all’ os- 
servanza il ripudio (1) ? Con qual fron- 

(1) Anzi dalle leggi stesse di Mosè ricavasi la con- 
trarietà , eh’ ei ebbe al divorzio . Abbiamo] ( jVu/n. 
V. v. 18. seq. ) che per semplici con.ghietture non 
potevasi ripudiare la moglie . Imperciocché nelle 
forti supposizioni d' infedeltà , la legge non accor- 
dava altra azione al marito contro la moglie , che 
1 ’ esperienza delle acque amare . Abbiam parimenti 
( Deuter. XXII. i 3 . ) che se alcun uomo, presa in 
odio la sposa , le rinfacciava , a fin di ripudiarla , 
di non averla trovata vergine j li genitori della don- 
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, 

te pretendi tii inferir di qui l’adempimen- ;•*" 
to del libello , quando Cristo medesimo , v 
a confonder la perfida malizia de’Fariseif 
menati gli avea alle Scritture , e a un tal 
luogo poi , che certo essi, senza una em- 
pietà manifesta , non potevano nè impu- 
gnare , nè pervertire? Quando Cristo j 
io dico , dalle Scritture medesime , ché i 
Farisei avevano per le mani , ne recò ii| 
mezzo la suprema sanzion di Dio , di non 
potersi dirimere il coniùgio senza viola- 
zione dell’ eterna sua legge , come divider 

I ^ ~ 

na ne prendessero la difesa in giudizio , e trovan- 
dosi ella innocente fosse il marito condannato alla 
frusta , e ad una pena di più di cento sicli di ar- 
gento , da pagarsi al padre della fanciulla infamata, 
e ad averla per moglie , più non potendo ripudiarla 
m tutto il tempo di sua vita . Abbiamo finalmente 
( Deuternn. XXIV. 4- ) che la donna , la quale m 
seguito di ripudio fosse passata a novello marito , 
reputavasi contaminata , e divenuta abbominazione di- 
nanzi a Dio . Ond'era vietato al primo marito di 
ripigliarla, acciocché contaminata non avesse la. terra. 

E qui è notabile assai , che il delitto per cui que- 
sta donna diceasi abbominevole , e per cui era ne- 
gato al primo marito ripigliarla , non era altro che 
quello di essersi rimaritata dopo il ripudio ; fuori 
del qual caso era ben permesso al marito di rime- 
narla . Da tutto ciò è chiaro , che non potendo al- 
trimenti Mosè impedire il male , che arasi tanto 
inoltrato , non tralasciò mezzi per frenarlo . 
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non puossi l’uno, senza detrimento della 
unità ? Quando finalmente Cristo in faccia 
a tutte le generazioni del mondo dichiarò, 
che la dimissione della moglie era diret- 
tamente opposta alla instituzione , fattane 
da Dio ab initio della natura creata , e 
che niuna tradizione , e niuna prescrizione 
umana giammai poteva in menomo punto 
infrangere , o alterare i perpetui , ed inal- 
terabili decreti del Creatore? Mi duole in 
vero , o Attedio , che nato voi nel seno 
della Chiesa Cattolica cerchiate sino a que- 
sto segno stravolge le Scritture . Ma io 
lio fiducia nel Signore , che almen poi 
arrossir vogliate nel sentir la verità da al- 
alcun disertore della Cattolica Fede.. Ecco 
un bel passaggio di Giovanni Buxiorlìo 
uomo consumatissimo nelle cose Ebraiche 
( Dissert. de Sponsal. et Die or t. He - 
bracar. ) : Itaque voluit (phristus orbi - 
trariam , ac privatati! Ulani Judaeorum 
repudiandi , et diniittendi uxores licen- 
tiam tollere , ostendens Ulani primae 
coniugii insti tutioni , et additae sanctioni , 
alque ordinazioni ncquaquam esse con - 
formem. Deus enitn est Auctor conijigii j 
et is coniugium primo inslituetis , imam 
tantum uni viro uxorem , non plures 
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creavit . In ordinatione eiusdem prae- 
scripsit , ut hi duo ardissimo , et Jìr- \ 
missimo vinculo coniuncti sint , ut vir 
adhaereat , et adglutinetur uxori suae , 
fi.an.tque caro una . Ma dopo questa sì 
luminosa testimonianza di un profondo 
Scrittore , sarebbe senza dubbio un abusar 
del tempo , se volessi altro qui apporre 
in contestazione del vero. 

Pregio dell’ opera io reputo piuttosto , 
metter in aperto il germano senso del 
Legem adimplere , e in qual modo ab- 
bia il Signore di propria bocca spiegato 
questo adempimento . Imperciocché quell’ 
adimplere , che leggesi nella Volgala , nel 
greco esprimesi nXYipcJGOU consummare f , 
perficere. Gesù Cristo adunque era il cou- ■ 
sumatore , e’I perfezionatore della Legge, 
e del Testamento , ed egli doveva perfe- 
zionarla, non solo con vendicarne 1’ inte- 
grità dalle Farisaiche interpetrazioni , ma 
dichiararne altresì l’ intelligenza del Padre, 
di cui n’ era l’ eterna Sapienza , e 1’ in- 
terpetre per natura. Ora secondo il torto 
pensar de’ Farisei , massimi mandati eran 
le loro tradizioni , e minimi poi i precetti 
di Dio. Di fatti essi , attaccali com’ eran 
alla lettera, ciechi osservatori si dimo-: 
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stravan de’digiuni, delle lavande, delle deci- 
me , e fino dell’astinenza dall’ opere più ne- 
cessarie, ed innocenti del Sabato. All’incon- 
tro niente penetrando lo spirito della legge, 
punto non curavan la vera giustizia, ch’era 
la sostanza della legge. Quindi alza la sua 
voce il Divin Maestro , e volendo ciò dar 
loro a conoscere , premette: Non vogliate 
credere , che io sia venuto a disfar 
la legge : io non sono venuto , che a 
consumarla. Voi avete ascoltato , che fu 
detto agli antichi : Non occides ( Exod. 
XX. i3. ) , e l’avete inlerpetrato pel solo 
omicidio , perchè questa è le vostra tra- 
dizione. 5 Ego autem dico vobis , ma io 
che sono il consu mator della legge , ne 
manifesto a voi il vero senso , che anche 
chi si sdegna col suo fratello, è reo nel giu- 
dizio di quella stessa pena , di cui è reo 
l’omicida. Voi avete ascoltato , che fu agli 
antichi detto : Nox moechaberis ( Exod. 
XX. 1 4- ), e avete creduto per le prave 
vostre tradizioni , che il solo adulterio vi 
fosse stato qui proibito \ Ego autem dico 
vobis , che non solo il moechari in cor- 
rere , ma anche il moechari in corde , 
vi è vietato. Fu detto poi , chiunque ri- 
manda la propria moglie , le dia prima il 
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libello del ripudio : Ego autexl dico ro- 
ms , che cotesta dimissione , non è con- 
forme alla legge data da Dio uella insti- 
tuzione del . mjugio} che il libello non 
ili , che un freno , da Mosè imposto alla 
vostra interminabile pervicacia \ che chiun- 
que dimette la sua moglie , la fa divenire 
adultera, imperciocché ella è tutt’ ora mo- 
glie di colui , che 1’ ha rimandata j che 
solo è permesso dimetter la moglie per 
motivo di adulterio, dappoiché ella si è 
fatta adultera da per se stessa , e si è da 
se privata del dritto di conviver col ma- 
rito } che anche chi sposa la donna ripu- 
diata , commette un adulterio. Che vi pa- 
re , o Attellio , puossi mai dopo tutto 
ciò dalla vostra premessa inferire , che 
Cristo volesse confermare il ripudio ? Non 
è questa , quando nel caso vostro dir non 
la vogliam empietà esecranda , una igno- 
ranza la più scioperata del mondo ? Ma 
ciò che fa peso egli è , che Gesù Cristo 
ha segnatamente manifestato , che la di- 
missione della moglie , non era un pre- 
cetto della Legge Divina , come il non 
occides , e’1 non moechaberis , ma sì bene 
una permissione di Mosè , che per la cal- 
lida interpe trazione degli Scribi , era stata 
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dalla causa della fornicazione, trasporta- 
ta ad altre ancora. Allorché il Signore 
spiegar volle il precetto del non occides , 
con espressi termini disse a’ Farisei: Hxou- 
oxts , òri tp?s9yi t oig xpyauoig , ou Qovsuostg ; 
A udisti >, (j uta dietimi est antiqui s , non 
occides ? Eyw de aeyy ùpuv, /^o autem 
dico vobis cet. Quando egli passò all’al- 
tro precetto della Legge : non moecba- 
beris , similmente negli stessi termini spie- 
gossi : Hxouaxrs , òri epp'ed/} t oig apyxicig , 
od poiytuaug ; Ey<y de Aeya ò/z/y , Audi- 
stis , (/«/a dietimi est antiquis , wo/i moe- 
chaberis ? £Vo autem dico vobis cet. 
Ma non così parlò qnando venne alla di- 
missione. Egli non disse come ne’ precet- 
ti : Hxow<m *V/ epp'idn toi; apyxioig , zz/z- 
distis , quia dictum est antiquis , ma sol- 
tanto: Eppefl/J de o'tz og xv xitoimv v/]v yu- 
vxntx auTOu dora xityì anogxoiov . Dicium 
est autem , quicumque dimiserit uxorem 
suam , det ei libellum repudii. Impercioc- 
ché il non ammazzare era un precetto del- 
l’antica Legge ( Exod. Cap. XX. v. i3.) 
il non fornicare era similmente un precetto 
della stessa ( Ibid. v. 19 . ),ina non così 
poi P era precetto dell’ antica legge il di- 
metter la moglie. 




34 


Apolog. Cattolica 

CAP. IV. 


Scrive 1’ autore ( pag. ìa. ) Se le parole quod Deus 
couiunxit homo non separet avessero avuto rapporto 
(tllu indissolubilità del maritaggio , gli uomini più „ 
giusti , neppure nei L’ antica legge si avrebbero per- 
' messo di rompere un legame , che fosse stato da 
-, Dio formato \ come in S'. Matt. Cap. I. v. 1 4- Joseph 
au lem cum esset iustus , et noli et eam traducere , 
voluit occulte dimittere illam. 
v ■ ■ ! ■ ’ N 

Ma qui a proceder con ordine , sia- 
mi permessa , o Attellio , quella libertà „ 
die avean i Senatori Romaui , di dir a chiun- 
que del Senato , che in pronunziar suo 
parere , abbracciato avesse più cose : di- 
vide sententiam. Imperciocché voi ad un 
punto investite e gli uomini giusti dell’an- 
tica legge , a’ quali imputate il distorna- 
melo della maritai confederazione 5 e 
San Giuseppe , il quale chiuse 1* antico , 
ed aprì il nuovo Testamento , e ’l quale 
appartien egualmente all’uno , che all’altro. 
Dividiamo adunque la proposta , ed esa- 
miniamola a parte , a parte. 

E in quanto a’ primi , io per verità 
mori voglio passarmela così alla sfilata , 
come voi siete uso , ma farvi tutto di 
buona grazia palpar con mano. Tant’è 
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lontano , o Altellio , che agli antichi veri 
giusti fosse venuto in pensiero il delitto 
di sciogliersi dalle mogli, che anche dopo 
t morte venerar vollero colla union del se- 
polcro , la perpetuità del loro nodo. Te- 
stimonio n 1 è il gran Padre delle molte 
genti Abramo , il quale avendo seppellita 
Sara sua moglie nel campo di Ephrori , 
dirimpetto a Mambre in Ghanaan , ivi 
volle egli ancora esser sepolto : Ibi se- 
pultus est ipse , et Sara uxor eins (Ge- 
nes. XXIII. 19. XXIV. io. ). Testimonio 
n’ è il di lui figliuolo Isacco , del quale 
sappiamo , che insiem con Rebecca sua “ 
. moglie fu allogato in un medesimo a- 
vello : Ibi sepultus est Isaac cum Re- 
becca coniuge sua ( Genes. XLIX. 3 i.). 
Testimonio n’ è Giacobbe , il quale non 
ebbe una tomba divisa da quella di Lia 
sua moglie ( Genes. XLIX. 3 i. L. i 3 . ). 
Testimonio finalmente n’ è Tobia , il quale 
così espressamente comanda a* suoi figliuo- 
li : Nunc ergo , filli , audite me. Qua- 
cumque die sepelieritis matrem vestram 
circa me in uno sepulcro , ex eo di- 
rigile gressus vestros , ut exeatis hinc 
(Tob. XIV. 12.). Ne volete di più? 

Ma ciò eh" è degno di singoiar osserva- 
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zione , e che io non debbo qui di pas- 
saggio intralasciare , egli è , che questa 
pratica medesima , la quale mette in aperto 
la venerazion del nodo maritale , troviamla 
eziandio presso de* pagani. E che ? igno- 
rate forse le nobili espressioni , che sov- 
vente incontriamo negli antichi marmi ? 
Mi sovviene , infra gli altri monumenti , 
di quella Epigrafe del Museo Kircheria- 
no ( Murat. p. mccclvi. 7. ) , in coi è 
scolpito: HIS FO RIBUS CHJRAE 
RECUBANT MIHI CONIUGIS OS- 
SA EXPECTANTQUE SUIS UT 
ME A CONTRIBUAM. Non meno inse- 
gne è l’altra gentilesca (Ibid. p. mcdxxvhi.) 
CON1UGIUM INTER NOS SEM- 
PER FUfTET TAMEN EST NUNC 
HIC CÙM SUB TERRIS SU M RE- 
SOLE T A CINIS. Come P è pur quella 
di Parma (Ibid. p.Mccctxx.) AT IUSTA 
CONIUX ME RITO S TESTATUR 
HONORES AETERNUM RETI - 
NENS CONSOCIATA TUO RUM. : 
Un’ altra sola , e non più , cavar voglio 
dall’ Etnicismo ( Fabret. laser . DomesL 
Cap. IV. n. 4 .) : D. M. L. AURE -, 
IJUS APHRADAS AURE LI A E VE 
TALI CONIUGI INCOMPARABI - 
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Licei. B.M. FECIT QUA E VIXIT 
ANNIS XXXI III. NONCORRUPTO 
MATRIMONIO cet. 

Or poi chi può abbastanza dire , come 
gelosamente questa pratica stessa fossesi 
dopo la promulgazion del Vangelo serbata 
da’ primi Cristiani ? Io nulla di meglio 
posso qui produrre , che un esimio marmo 
dell’antica nostra Avella nella Campania, 
rapportato dal Capaccio nella Storia di 
Napoli ( IÀb. II. Gap. XXII.) , e quindi 
dal Reinesio ( Cl. XX. n. ZjS. ) EN 
GRAVE ONUS SOLFO SUR CIIA- 
RUM DEPONENS MARMORE COR- 
PUS DISCREVIT NOS VITA QUI - 
DEM SED VIVET AMORIS INDI- 
VISA FIDES ERIT HIC QUOQUE 
COPULA NOBIS CONIUGIO NO- 
STRO NEC MORS DI FORTI A PO- 
NETCONCORDES ANIMAS CURI - 
STUS REVOCABIT IN UNUM. 
Questo bel pezzo di Cristiana antichità 
non basta , quanto a confonder 1’ errore, 
altrettanto a suggellare il dogma , che la 
sola morte può scioglier il nodo maritale? 

Ma veniamo all’ altra parte , che riguarda 
i santissimi Sposi Giuseppe , e Maria , 
coppia eletta , specchio , e modello di San- 
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tità. Ahi che assai vorrei qui dire ! ma a 
serbar la pace, rattempero il zelo, e corro 
al proposito. Sì per vero , o Attellio , ìq 
non so indurmi giammai nell’ animo a 
credere, come niuna sensazione cagionato 
vi abbia il PixBpx autoTimmi occulte dimit- 
tere del testo di San Matteo , onde arre- 
stato vi foste a tirar un ripudio , anche 
da una espressione, che l’esclude. Imper- 
ciocché chiunque , per poco ancora ch’e- 
sercitato fosse ne’ riti , e nelle costumanze 
Ebraiche , avrebbe per avventura non igno- 
rato , che occultazione , e libello son in- 
compossibili all'atto a un tratto stesso. Con- 
eiossiachè egli non era permesso , nè altri- 
menti scriversi il libello del ripudio , che 
colle solennità della legge, nè in altta 
guisa consegnarsi , che in presenza de’ te- 
stimoni . Ch’ anzi dal Targo di Gionata 
^pressamente abbiamo , òhe non poteva 
il libello formarsi , che in faccia alla pub- 
blica autorità: Et scribet ei libellum re - 
pudii coram domo Iudicii. Oltre che , 
è ben degna di esser notata la testimo- 
nianza di Sant’ Agostino ( Lib.XIX. coM. 
Fùustum Manie fi. Cap. XXVI.) che il 
libello non potea distendersi , salvo da 'soli 
Scribi , come quei , che erano gl’ inter- 
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petri della legge. Auud Ilebraeos scribere 
ìiteras hebracas , nulli fas erat , nisi seri- 
bis solisti). Ad lios igilnr , quos opor- 
terel esse prudentes legis inter pretes , et 
iustos dissidii dissitasores , lex mittere 
voluit eiirn , <jueni iussit libelluni repudi i 
dare , si dimisisset uxorem. Non cnim 

* . r 


(i) Siccome presso gli Ebrei la voce ict> sopher 
dinota lo Scriba , ed il Legisperito , cosi presso i 
Greci la voce T papparevs. Onde spesso trovimi con- 
giunti y papparti! , e q>api<raioi , scribae , et pharisaei , 
y papparli! , e ap~£Upti' , scribae , et principes sacerdp- 
tum ; e finalmente y papparci ! , e irpurflurspii , scribae , 
et sacerdote s. Cristo riprende ( Matti). XXIII.) Tour 
y pappante scribas , e dallo stesso capo apparisce , 
che questi erano ropmoi , legis periti. Per vero non 
sono mancati de’ valentissimi scrittori , clic si son 
persuasi dì certa distinzione tra gli scribi , e i dottori 
della legge. Ma certamente stan contro le Scritture. 
È detto in S. Marco ( XII. 38. ) tls ruv ypapparwv t 
unus ex scribis aver interrogato il Signore : quod cs- 
set primwn omnium mandatum. Ma costui stesso è 
chiamato in S. Matteo ( XXII . 35.), e in S. Luca 
( X. 35.) espressamente vopneos , legisperiti is. Nè al-» 
trimenti ban creduto i nostri maggiori. Teodoreto 
( in Cap. I. Ep. I. ail Cor. ) T papparea vaXsi ruv 
ìovSaiav peyaXxvyo'jpivov , scribam vocat Judaeorum 
doctorem , qui de legis cognitione gloriabatur. Teo- 
, filetto (Cap. II. in Mutili . ) T pappare is ttrav oì 
i'tSuaxab.oi rrj ì-aoC , scribae erant doctures papali j 
e altrove (Cap. Vili, in Mail.') T papparea \‘.yti ro 
y pappa rou vopa’t fitirscpsor , scribam dicit liiteratn te- 
gis sciente m . 

». • * ^ t * 
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• ei poterat .scribi libeUns , nini ab ipsis k> 
qui per hanc occasionem inter ipsum E 
et uxorem paci/ice agendo , dilectionem 
concordiamque suaderent. In oltre, che il 
libello della discissione non potesse diver- 
samente effettuarsi , che in iseriitto , ed in 
presenza di teslimonj , evvi tra le altre molte 
una ragione di buon nerbo assai , anzi 
che convincentissima nel Libro ram Ha- 
hanoch ( pag. 209. I. ) Praecepit ante ni - 
nobis !ex , ut , dimissuri uxorem , non 
dimittamus eam nudis ve ibis ; nani si 
(diter constitutnm esset , lolite f reque n— 
fiora forcai , quam vero inni suoi , dum 
nìmirum negotium in libello describere 1 
" tenemur , testes etiam adhibere , et iis 
instrumentum illud exhibcre . Lo che 
sebbene non possa uomo ragionevolmente 
chiamar in disputa per l’ autorità di tanti , 
altri Rabbini, che lo asseverano ; vien altresì 
fortificato da uno de’ più sagaci , qual’ è 
appunto Rabbi Isacco Abaibenele ( Com- ► 
ment;ir.. in Deuteronom. ) : Ad offendi - j 
culo, ista evitanda , et removenda , prae- ^ 
cepit. iex , ne homo uxorem suatn ex - - 
- pellai , /usi cura libello , eoque multis 
conditionibus limitato , testibusque aditi - 
bitis ratificato. Premesse intanto ques 
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cose, chi mai può piegarsi a credere, 
che siasi potuto M0pet occulte fermar 
da Giuseppe il libello , senza solennizzarsi 
dalla legge , e farsi noto a tutti ? 0 forse 
saravvi alcuno, il quale ardisca suspicare, 
che dopo Mosè siasi dato luogo alla clan- 
destina dimissione presso gli Ebrei ? Ma 
ognun sà , che à distrugger questa clan- 
destina dimissione appunto, la quale con 
tanta facilità per T innanzi pratieavasi, a- 
vea Mosè ordinato il libello. Odasi di 
grazia lo stesso Abarbenele : Se questa 

clandestinità , dice egli , fosse stata mai 
lecita , avrebbon potuto a grand’ agio 
Servirsi di un tal pretesto le donne , ut 
exeant , et dicant : ex pulsa sum a ma- 
rito meo , ut tanto liberius cum aliis 
viris scortari possim. Se dunque nè di- 
missione poteva esservi presso gli Ebrei 
senza libello , nè libello senza pubblicità, 
vede ben chiunque , eh’ ogni altra cosa , 
trattone il ripudio , intender voleva S. 
Giuseppe , quando meditava occulte di- 
mittere coniugem suam. 

Ma giacché per la buona grazia dell’au- 
tore ci veggiamo chiamati anche a questa 
discettazione , egli pare , che sìa molto a 
proposito suggellarla colla nativa forza del 
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< testo. È scritto nel Vangelo di Matteo , 
che San Giuseppe , essendo uom giusto , 
nolebat eam 7txpa.Ssiyp.XTiaxi diffamare , 
che è propriamente secondo il valor deila 
voce : esporla ad una pubblica ed esem- 
plare ignominia (i). Che questo sia il - 
genuino senso della voce nxpxòetypxtiaxi , 
v autore n’ è 1’ Apostolo Paolo , il quale non 
in altro significato 1’ usò nell’Epistola agli 
Ebrei (VI. 6. ). Iterarti cruci figentes Fi- 
liurn Dei , noti 7tapa$siypMTilfiVTèi , et. pu- 
blicae ignominiae exponentes. Impercioc- 
ché abbracciar volle con questa unica voce, 
non solo la crocifissione di Cristo } ma 
tutta altresì la di lui passione, piena di ob- 


(i) Nella versione interlineare leggesi : Joseph, att- 
ieni vir ejus , iustus existens , et nolens eam EXE M- 
PLUM FA CE RE , volai t occulte dimittere eam. La 
versione Arabica si esprime : Erat autem Joseph spon- 
sas eius iustus, nec voluit EAM DIVULGARE . La 
versione Siriaca : Joseph autem mari tu s eius iustus 
erat , et noluit eam DIFFAMARE , idest in. omnium 
oculorum HttpuS'ayma spectaculum exponere. S. Gio- 
van Crisostomo , trattando questo luogo , met'leAn 
tutta la sua veduta la forza di questa parola Non 
solttm noluit eam datnnare , sed ne publicare quidem. 
Nè mpjto discostasi da questa ìnterpetrazione S. Ila- 
rio ( Èxpos. in Matth. ) : Quia iustus ipse nollet in 

eam lege decerni. Teofilatto Vescovo di Bulgaria : 
rapuieryfAxriaM , tojt eri a , mi 
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brobrj. Che se va così la cosa , come la 
è di sua natura , per vero il non volerla 
irxpadsty pausai del Vangelo , altro asso- 
lutamente non include, che il non voler- 
la esporre alV ignominia , ed all obbro- 
brio , nè col libello del ripudio ( Deute- 
ron. XXIV. i. ), nè colla prova in faccia 
al tempio , a Sacerdoti , e a tutto Israello 
(Num.V.iS.), nè colla pubblica lapidazione 
( Deuteron.XXII.2i.). E ciò, per divisa- 
mente di S. Girolamo (Com. in I. Matti». ) 
è il più luminoso attestato, che rende San 
Giuseppe alla virtù di Maria : Sed hoc 
( piacemi qui rapportare le parole stesse 
del Santo Dottore ) testimonium Marine 

palarti face re , et punire. S. Agostino siccome ( Num . 
Cap. XXV. 4- ) quel •trapjferypartaov iravras Towr 
apy^rynv! tov A aov xvpi w x.artyavn to-j y,\u> v , che la 
Volgata esprime , suspende cunctos principe s populi 
Domino contra solerà , lo spiega , ostenta duces po- 
puli contro solem , velut in exemplum ede , quo.ee- 
teri hoc exemplo terreantur , cosi intèrpetra qui 51 
vapaSerypaTifai per cxemplificare 5 la quale interpe- 
trazione Erasmo stesso non ha potuto non com- 
mendare lllud demiror hoc loco, qui factum sit , 
interpreti latino sermonis politicai alias negligere 
solito, tam elegans verbum TRADLCERE in men- 
tem venit, A 'am ad verbum vertendum erat : EXEM- 
PLIFICARE , «Ve por periphrasin ; EXEMPLEM 
FACERE. 
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est , qnod Joseph , sciens illius castità - 
fem , et admirans quod everterà t , ce- 
lai silentio , cnitis mysterium nesciebat. 
Dal qual parlar di Girolamo ognun in- 
tende , che quel Aafya anoKivai occulte 
dimittere non vuol significare un ripudio, 
ma una occulta separazione da Maria, per 
rispetto piuttosto del Mistero in Lei ope- 
rato , e il quale egli ignorava , che per 
sospetto d’ infedeltà : admirans quod cve- 
nerat , celai silentio , cuius mysterium 
ignorabat. Ed ecco la ragion , perchè se- 
condo il medesimo Girolamo in una cir- 
costanza così pericolosa punto non iscade 
di pregio la giustizia di Giuseppe. Imper- 
ciocché quantunque 1’ animo di lui sia fra 
due scrupoli , egualmente pungenti $ uno 
nato dalla legge , la quale dichiara adul- 
teri non solo i rei , ma anche i conscj 
dell’ altrui adulterio j l’altro originato dalla 
certissima persuasion della virtù di Maria, 
la quale non era capevole d’ un tale ec- 
cesso : per salvar a un punto 1’ ouor di 
costei , ed ubbidire alla legge , prende un 
cammino di mezzo , vale a dire , non vuol 
dichiararla per adultera, nè farsi conscio 
del di lei peccato *, ma pensa di ritirarsi da 
lei : voluit occulte dimittere eam. Così 
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un corpo , se avvien , che 6Ìa spinto da 
due eguali forze , una che 1* urta per 
r uno , I’ altra per 1’ altro lato d’ un an- 
golo retto , sente 1’ urto dell’ una , e del- 
T altra } ma non ubbidendo , nè all’ una , 
nè all’ altra , e partecipando dell’ una , e 
dell’ altra , descrive a dirittura per mezzo 
una diagonale , egualmente distante dall’ 
uno , e dall’ altro lato. 

Io non niego , che la voce aitOTdiaxt ma- 
lagevolmente può ammetter altro signi- 
ficato , che di dissolvere , come in S. Matteo 
(V.32.) in S. Marco ( X. 1 1 . ) e in S. Luca 
(XVI. 18. )} ma la modificazione, che 
questo verbo riceve dall’ avverbio àaógtz , 
occulte , toglie via ogni dubbio , e ci fa 
comprender senza interpetre , che di tutt’ 
altro si parla , fuori che di scioglimento 
del nodo maritale , o sia di ripudio. Che 
se poi niuno ignora , per la costante au- 
torità di tutti gli antichi Padri , e special- 
mente di Origene , di Papia , di S. Epi- 
fanio , di S. Giovan Crisostomo , di San 
Girolamo, e de’ più gravi Scrittori, che 
il Vangelo di Matteo fosse scritto in Ebreo, 
ei pare , che non sia fuor di proposito di 
consultar anche il testo primigenio , per 
trarre la vera intelligenza del greco verbo 
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JtxpuSsiyfictuty). Ora egli è fuor di ogni 
dubbio , che quando questo verbo dinota 
separarsi con infamante divorzio , non è 
espresso con altra radice, che cm pharas , 
abscidit , la quale dinota totale disciogli- 
mento. E’ noto altresì , che in S. Matteo 
stesso (XIX. v. 3 . 7. e seg. ) quando 
parlasi di vero ripudio , sono usate le voci 
nbw scilleh, omnino dimittere, ed woon, 
hammeghorescet per dinotare la totale se- 
parazione. All' incontro quando qui ( I. 
19.) esprimesi quella separazione , che me- 
ditava S. Giuseppe , punto non adoperasi 
la medesima frase , ma sì bene altra op- 
posta ■>nD3 aiy hazeb bassether , la di cui 
propria significazione è in abscondito lin- 
quere : ora chi non vede , che questa . 
espressione esclude affatto ogni idea di 
Giudaico ripudio ? Ho detto abbastanza , 
e pare che altro non debba dire , perchè 
conosca 1’ autore il mal giuoco , in cui si 
è messo. Passiamo più oltre. * 

m 
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CAP. V. 

i ‘ • • * ... « / 

Siegue 1’ Autore ( pag. -i3. ) E’ dunque eonse- 
: gu ente , e nitida la spiegatane delle parole di , 
Gesù Cristo : Quod Deus coniunrit, homo non se- 
gai et , eh’ era infrangibile , e non soggetta a cam- 
biamento la congiunzione de due sessi , disposta dal r 
Divin suo Padre per la moltiplicazione degli es- 
seri : laddove il matrimonio secondo lo stesso suo 
insegnamento pottvasi per giusta causa disfare. > 


*3 tultus stulta dicit. Distingue ora l’au* 
tor nostro il modo della moltiplicazione 
del genere umano per mezzo de’ due ses- 
si , ed il vincolo de’ due sessi congiunti 
in matrimonio, per quindi dedurne, eoa 
illazione , se a Dio piace , legittima , che 
Gesù Cristo colle parole : Quod Deus 
èoniunxit , homo non separet , riguardar 
volle il modo della moltiplicazione , e 
non già il vincolo maritale. O stoltezza 
incredibile! Ma che? Forse può l’uomo 
trarsi fuori dal modo assegnato da Dio 
alla natura per la propagazione, e abbrac- 
ciarne altro da potersi moltiplicare ? Ma 
se questo è al di là del potere della crea- 
tura , era ben vano , che Gesù Cristo 
tanto efficacemente lo avesse inculcato . 
All’ incontro avea la malvagità Giudaica 
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messa in guasto per le sue tradizioni la 
legge del Creatore $ avea collo stemperato 
suo talento indotta separazione tra le due 
carni , eh’ erano state da Dio inseparabil- 
mente in una ligaie : Et erunt duo in 
carne una. E questa legge, questa unità 
è quella che riurtava Cristo alla Sinagoga 
coll’ y/B IMTIO NON FU IT SIC. Concio SSÌa~ 
chè nel principio delle cose, non altri , 
che Iddio , aveva stretto di propria sua 
mano il vincolo dell* unico primo Uomo , 
plasmato dal fango di terra , colla prima 
Donna , ch’era una parte dell’Uomo stes- 
so , tratta fuori da una costola di lui. 
O forza di Dio! E come poteva per av- 
ventura stringersi nodo più inestrigabile ? 
Attendi uomo, dice San Giovan Crisosto- 
mo , Iddio creò uno nel principio , e 
quest’ uno divise in due nel principio 
stesso. E perchè quest’uno medesimo re- 
stasse uno , anche dopo la divisione in 
due , non permise , che l’ uomo solo , o 
la donna sola fosse alla generazione ba- 
stante. Il solo uomo non sarebbe stato , 
che una metà della generazione j la donna 
sola non sarebbe stata, che una metà an- 
ch’ essa. Dunque egli era assolutamente 
necessario , che 1’ una , e l’ altra metà 
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I Concorressero insieme alla generazione, ac- 
ciocché. l’uno intero ne avesse eseguita la 
. l’unzione. Contemplisi pur attorno attorno 
un tal nodo , quanto , e come si voglia , 
ei non ci presenta , che un misterio. E 
questo misterio sarà che 1’ uomo venga a 
dissipare? Questo nodo, con tanto di vi- 
gor da Dio ligaio , sarà che 1’ uomo di- 
scioglier presuma? Io non posso qui con- 
tenermi dall’ addurre questo pezzo di elo- 
quenza del Santo Vescovo nella sua nati- 
va bellezza ( llomil. XII. in Epist. ad 
Colossens. ) TlohXv) mg svoaeug ri' iax u S ‘ 
to eufiyxaw tou G eou r ov s'va stg &o Sisifo 
«afa t v\v apxnv, xai òsfov Stilar, òri pe- 
ra ro Siatps&nvat nai sic psvsi , ov n a$r,xsv 
sva apxsiv « pog r rjv ysvvmoiv . LiSsg tou y a~ 
fiou to pumptov \ snotriasv s'vog s'va , 
xat «afov touq Suo t ouroug s'va « oinaag oùru 
«oisi s'va . £2 Vf xai vuv s'vog rimerai 
avOp&mog • yuvn yap , xat av/jp oux sia tv 

avQpomot Suo , afo’ avQpunog sìg 

K.xi an' aurrig Ss rng tou auparog Stànfoosag 
iSoi Tig av , o'u s'v sia tv • ano yxp t rjg n?i su- 
pag ysyovs , xat ùans? vi pnopa Suo stai. . . . 
Aia touto xx i itxTpog , xai prrrpog irpoupa 
rriv auvoar.atv , iva Sstfy ] , òri s'v staiv.... 
Unionis magna vis est : soler s Dei 
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art ijì cium unum in duo divisit ab ini * 
tio , et volens ostendere , quod etiam 
post divisionem unus maneat , non si - 
nit unum sufficere ad generationem . Vi- 
disti mysterium coniugii. Fecit ex uno 
unum , et rursus quinti hos duos fecis- 
sct unum , sic facit unum. Quamobrem 
ex uno quoque nascitur homo : rnulier 
enim , et vir non sunt duo homines , sed 
homo unus . . . Porro autern ex ipsa 
quoque corporis formatione ridere queas , 
esse unum j ex costa enim facta est , et 
tarnqiuim duo ex dimidio dissecta sunt 
. . . Propterea etiam patris , et matris 
praefert coniunctionem , et cohabitatio- 
nem , ut ostendat , quod sint unum. Ma 
ei sembra per verità importuno , che noi 
più lungamente in epiesto ci trattenghiamo. 
Poiché se il Vangelo è quello alla fine , 
Che ci ha detto : Quod Deus coniunxit , 
homo non separet , egli è ben giusto , se- 
condo le regole della più ragionala cri- 
. tira , che dal Vangelo medesimo si tragga 
l’ intendimento. E siccome questa sentenza 
non fu, che una risposta data da Gesù 
Cristo alla interrogazione de’ Farisei : cosi 
è d’ uopo Osservare , di qual cosa fu egli 
* addimandato il Signore , e tosto di fatto 



» 



* 

-*4* 


Capo quihto. > 5r 

renderassi manifesta la cosa . Nel Van- 
gelo di Matteo (XIX. 3. ) si legge : Et 
accesserunt ad eum Pharisaei , teutan- 
tes eum , et dicentes : Si licet h omini 
dimittere uxorem suatn quacumquc ex 
caussa ? E nel Vangelo di Marco ( X. 2 . ): 
Et accedentes Pharisaei interrogabant 
eum : Si licet viro uxorem dimittere , ten- 
tantes eum. Or, se giusta le parole deU’nno, 
e dell’ altro Evangelista , la interrogazion 
cadde sul vincolo conjugale j chi sarà mar 
1’ uom così cootraddicente , che negar vo- 
glia , esser sul vincolo medesimo cadu- 
ta la risposta datane dal Signore ? Ma 
evvi ancora dippiù. Imperciocché se per 
gli canoni della critica medesima dagli 
antecedenti fa d’ uopo spiegare i luo- 
ghi , che sieguoao di qualunque autore i 
vediam di grazia qual cosa premetta Gesù 
Cristo , da cui , come da legittima conse- 
guenza trae la verità del divin detto . EL 
fece immediata parola deH’unità, che vassi a 
lòrinare dall’unione dell’uomo, e della don- 
na. Ei disse , che luomo lasciar dehhe il 
padre , e la madre, da’quali ha tratta l’o- 
rigine , per accoppiarsi alla moglie in 
modo , che di due formisi una sola carne v 
Dimittet homo patrem , et matrem , et 
?, « 
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adhnerebit uxori suae , et erunt duo in 
carne una. Itaque inm non sunt duo , 
sed una caro. Ora chi non vede , che co- 
inè nella premessa si parla direttamente 
del vincolo maritale : del vincolo medesi- 
mo si ragioni nella conseguenza : QUOD 
ERGO DEUS CONIUNXIT , HOMO 
NON SEPARET? Solo chi è fuor di cri- 
terio potrebbe pensar, o dire il contrario. 
Ma prima di conchiudere, ritorno al Santo 
Vescovo di Costantinopoli , dalla cui scuo- 
ia non mai siam partiti senza guadagno. Egli 
così leva la sua voce altrove ( Hom. LXIII. 
in Matth. ): Adverte , quomodo loquatur: 
erunt duo in carne una , neque virum 
ad tixorem snam accedere debere sim- 
pliciter sanxit , sed etiam adgìutinari , 
ea loquendi ratione indissolubilitatem 
astenne ns. Quemndmodum igitur scelus 
est in duo dividere carnem imam , sic 
et niuììerem a viro suo disi unge re ini- 
quissimum est. Neque in hoc stetti, séd 
Deuni quoque attuiti dicens , quod Deus 
coniunxit , homo non separet. Qui mi 
rimango. Conosci pertanto tu da te , o 
Atleliio , è la forza che io mi fo col mio 
tacere , e l’oltraggio che tu a te rechi col 
tuo dire. 

» t 

* ' ... ' , 

**»'.■ . .. 
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L'Autore ( pag. i5. ) dalle parole di Gesù Cristo: 
Quicumque dimiserit uxorem suam nisi ob fornica - 
tionem , et aliam duxerit, moechatur : Et qui dimis- 
sarti duxerit , moechatur ; ritrae un’ altra invincibile 
prova , di potersi sciogliere il matrimonio per causa 
di fornicazione. 


M. 


| 
'V 
, ,4 


li questo of a , o Attellio , non è un 
insulto sacrilego , che voi fate alle divine^ ' jf 
Scritture' ? Ecco ciò che mi chiama impe^ 
nentehiente ài debito di potre in vedtVta ' 
la verità H!aftòlica sulla indissolubilità del 
Vincolò -toSfifErl^. Gesù Crisi*) manifestò 
per là 'priifta Volta -la ? sifa Alvina pàrdlà 
nel Vangètb di Matteo ( V. ’5 f : 3*2. ).' JÉ 
stetto dettò :• f se qualchéduno rimandi ù 
tua moglie , le dia il libello di ripudiò ? 


a? y 1 1 

i—i. , V .,;J 

colui, che sposa ’unà - donnei ripudiata $ ‘‘i 

commette adulterio. Uffa» dottrina •- t. 

chiara non r dàdhogò -a* vertuti - itite^pdtpà'— • ,y 

zionét Nò^Hòn' V’iia òtam^o. 1 
due, ò 'sKnégLirtò le •Scrtlttirey'ò ''scon- 
fessi , divorzio ifòn * è permesso , 

salvo JQélcàsò-' dell- adultèrio jj- ^ ' che 

^ % • jt t 'iW 


■V . ì:< 
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questo caso stesso sequestrar si può l’ uo- 
mo dalla donna in quanto alla coabita- 
zione , ma non trarsi fuori dal" libarne. 
11 "Vangelo è uno, e uno è il Cristo. 
Ond’ è che ne’ precisi termini è dichiarata 
la stessa Parola nel Vangelo di Luca 
(XVI. 18 . ) : Chiunque ripudia la pro- 
pria moglie , e ne prende uri altre * , 
commette adulterio } e chiunque sposa 
la donna , eh’ e stata ripudiata dal suo 
marito commette adulterio . E simil- 
mente nel Vangelo di Marco (X. 1 * ) : 
Chiunque rimanderà la sua moglie , e 
ne prenderà altra , commette adulterio 
contro di lei \ e se la moglie ripudierà 
il suo marito , e passerà a nozze con 
altro , commette adulterio . Taccia dun- 
que il profano . Il Vangelo nella sempli- 
cità sua , così coin’è registrato da Matteo, 
da Luca, da Marco , non baudisce altra 
legge al popolo Cristiano , che la legge 
dell’indissolubilità del matrimonio. L’Apo- 
stolo Paolo , che conversò co’ testimonj 
di Cristo , e che fu da Cristo eletto ad 
annunziare il Vangelo alle genti , non al- 
tra manifestò al mondo per legge di Cri- 
sto , se non questa stessa , che il vincolo 
maritale non altrimenti , che dalla morte 



* 
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sofia può disciorsi. Egli la intimò a’fedeli 
di Roma ( Ep. ad Rom. VII. 2. ) : Lei 
donna , eh’ e sottoposta, al marito, viven- 
do il marito e ligata alla legge . Se 
poi sarà morto il marito , allora è sciol- 
ta dalla legge del marito . Dunque vi- 
vente il marito , sarà ella un'adultera, 
se sarà con altro marito . Se poi sarà 
morto il marito , ella e libera dalla leg- 
ge del marito ’, così che non e adultera , 
se sarà con altro marito . E così come 
1’ avea pubblicata a’ Romani , denunciolla 
di nuovo a’ fedeli di Corinto ( Ep. I. 
Cap. VII. ): Non cornando io, ma il 
Signore comanda, che la moglie non 
parta dal marito, e se ne partirà , che 
non passi ad altre nozze , o si riconci- 
. lii col suo marito . E’I marito non ri- 
pudii la moglie . La moglie e ligata al- 
la legge per quanto tempo vive il ma- 
rito . Che se morirà il marito , allora 
e sciolta della fogge . Si mariti a chi 
vuole } ma si mariti nel Signore (1). 

(i) Questa verità si luminosamente espressa in 
tanti luoghi del Vangelo , si replicata mente pubbli- 
cata dall'Apostolo delle genti, forma l’assoluta in- 
terpctrazifine dell'altro testo di Matteo ( XIX. v. 9. } 
Dipo, io a voi , che chiunque rimanderà la moglie sua , 
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Piantata la fede cattolica sul fondamen- 
to sempre stabile del Nuovo , ed Eterno 
Testamento di Cristo , vediamo alcun po- 
co , quanto fedelmente sia stata custodita 
da' Padri di tutti i tempi . E qual ereti- 
ca pravità , o mal sana interpetiazionc po- 
trà reggere in faccia all’ antichità y all uni- 
versalità , al comune consenso ? Parecchi m- 
vero hanno in questo argomento impiega- 
ta non senza laude l’ opera loro . Ma poi- 
ché a questi tristi giorni yeggiamo non 
pnr mossi degli errori , ma fiancheggiati si 
bene da mozze , e magagnate testimonianze 
di Padri , come costume fu sempre dei 
nemici delia Chiesa; egli è perciò somma- 
mente necessario, ricercar colla più squi- 
sita esattezza la tradizione de’Padri , onde 


filari che ver cava di adulterio , e ne piglierà altra, 
àomm-Ue adulterio, e chiunque spose,,) la ripudi, ria 
comincile adulterio. Forse che il mulo testo non ba- 
sta a fissarne la propria intelligenza? (ertamente 
chiunque all uda la sola struttura del periodo , pur 
vede , che Matteo non appone l'eccezione dell adul- 
terio dopo le parole : et aliam duxerit , ma *1 bene 
dono il dimiterit. Imperciocché la causa dell adul- 
terio rende lecita la dimissione del!» moglie , ma non 

rende lecito il nuovo coniugio. Oltre di che la seconda 
parte : et qui cUmissam duxerit , moechatur non nu lle 
forse iu chiaro l’ intelligenza della prima parte / 




1 
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opporre all’ iasaua novità , la sempre ve- 1 

nerauda antichità della lede. „ J 

E per cominciar da’ tempi Apostolici , 
si para innanzi , e sopra lutti il famoso 
Erma discepolo degli Apostoli nel Libro 1 

del Pastore , così altamente da’ Padri Gre- 
ci , e Latini riguardato , che altri loca- 
roulo nel Canone de’ Libri Divini , al- 
tri nel numero di quei , che leggevansi 
a’ fedeli ( Lib. II. Mandai. IV. de dimit- 
tenda adultera ) : Quid si permanserit 
in vitio suo mulier ? et dixit : Di- 
mittat Ulani vir, et vir per se ma - 
neat. Quod si dimiserit mulierem suam , 
et aliata duxerit , et ipse moec/iatur. 

Et dixi illi : Quid si mulier dimissa 
poenitentiam egerit , et voluerit ad vi - 
rum suum reoerti \ nonne recipietur 4 
viro suo ? Et dixit mihi : Imo si non 
receperit eam vir suus , peccat. Dopo 
di Erma entra in campo San Giustino fi- / V \ 

losofo , e martire , il quale immantinen- 
te dopo i tempi Apostolici , nella su» 
insigne Apologia all’ Imperator Antonino , 
al Senato , e al Popolo Romano , non du- 
bitò chiamare espressamente adulterio quel 
matrimonio, che lecito si contemplava dalla 
legge civile , per la quale sposar potevasì 
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la donna ripudiata , anche vivente il ma-' * 
rito ( Apolog. I. prò Christian, ad Anto- 
nio. Ini per. Gap. XV. O' xTtoì.eXupsm 
yap.Y}<ja $ , povyxixt. Ù'attsp xxi et vopxp 
avdpunivq èiyxpuxg Jtoioupevot , xpxpTaTiot 
itxpx t q yjpLSTSpCi) St$xoKx?ity sigi , xxt itpoa- 
yuvxixt itp s to ent&ufJiYiaxi auTSC’y 
Qui ducit repudiatam ab altero viro , 
moechatur^quemadmodum et qui ex lege 
humana duplex matrimoni um ineunt , 
ita et qui midiercni adspiciunt ad con- 
cupiscendam eam , peccatores sunt apud 
magistrum nostrum (i). Un altra di lun- 

(i) Non so con qual fronte osi Launojo , e talun 
•]tro de' nostri «Itimi novatori impugnar la cattolica 
dottrina con un esempio trasmessoci da S. Giustino 
( Apolog. II. prò Christian- ) dopo eli e Filippo Me- 
iantone si ebbe riportata immensa confusione per aver- 
lo impudentemente inesso fuori ne’ suoi Luoghi Co- 
muni. Scrive adunque S. Giustino , che imperando 
Antonino Pio , una donna Cristiana per non esser 
contaminata dalle dissolutezze del marito | credette 
bene disbrigarsene col libello del ripudio: /emina y 
verità si eodem ledo , eademque mensa de celerò ute- 
retur , ne irnpietatis quoque eius particeps fieret , misso 
ei <ro AryoftÉwr rrap vy.iv pinovi tov , quod apwl vos 
( scrive Giustino al Senato Romano ) repudium nun- 
cupatur , ah eo seiunctu est. La fronte degli eretici 
non è fronte , dicea S. Agostino contro Giuliano , 
< tuttora lo veggiamo col fatto. Il nostro assunto è 
A matrimonio Cristiano. All’ incontro narra S. Giu- 


ga mano più pregiata Apologia a favor de ? 
Cristiani al tempo medesimo distese Atte- 
nagora , filosofo di acre ingegno, e di 
affatto singolare eloquenza , il quale im- 
pegnato quanto altri mai pel nome Cri- 
stiano , rassegnolla agli Imperatori Marco 

slìno , che il marito di questa donna non era Cri- 
stiano , ma si bene nemico della Fede ; cosi che 
avea fino dinunziata rea di Cristianesimo la moglie 
innanzi al Prefetto Urbizio , e che per tal dinunzia 
essendo stato tradotto al martirio il di lei catechi- 
sta , erasi anch' ella al martirio preparata , con aver 
rassettati già tutti gli affari di famiglia. Afferma in- 
oltre S. Giustino , aver ella fatti vigorosi sforzi per 
richiamare il marito dalla malvagia vita , nè d’ aver 
rinunziato alla di lui unione , se non quando erasi 
di fatto egli appartato in Alessandria , per ivi vivere 
alla sfrenata. Che cosa intanto si vuol quindi inferire? 
Si qua mulier ( scrive 1’ Apostolo Ep. I. ad Cor. HI. ) 
fiabe t virum ìnfidelem , et hic consentii habitare cum 
illa , non dimittat virum : quod si infidelis discedit , 
discedat. Ma diam per poco , che il marito di co- 
testa matrona fosse stato anche Ciistinno, domando 
di nuovo , che cosa si vuol dedurre da quest' esem- 
pio ? Anzi troverebhono i novatori una contestazio- 
ne della verità Cattolica , cui hanno rinunziato. Tro- 
verebbono una separazione propter fornicationem se- 
condo il Vangelo , non il secondo coniugio in se- 
guito dello sparlimento. S. Giustino non ci ha det- 
to , che questa donna era passata a novello marito ; 
né la donna poteva certamente pensarvi , trovandosi 
alla vigilia del martirio. Queste menzogne , e queste 
seduzioni formano la tradizione de' novatori ! 
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Aurelio Allignino, e L. Aurelio Commo- 
do , ed ove pur lo vergiamo con ugual 
franchezza condannar quel preteso matri- 
monio , dopo la dimission della prima 
moglie ( Legai, prò Christian, p. 37 . ) : 

H oiog tiq sisydn , pevii* vi 60* hi yupq. 

O 'yx§ SsoTspos , einpeitmg est poiyeix òf 
yap xv xxoPìuoyj , 0nai , tyjv yuvxixx xutou, 
xxi yxp.Yi<sy , pmxxixi ; Fel ut na- 

tus est , unusquisque nostrum manet , 
vel nuptiis copulatile unicis. Secundae 
enim decorum quoddam adulterium est, , 
j qui enim dimiscrit uxorcm suam , et 
duxerit alternai , moechntur , inquit 
Dominus noster. E qui soprattutto è da 
notarsi quel evxpenvis poiyèix decorum 
adulterium. 1 in perciocché per legge civile 
reputavasi legittimo quel matrimonio , che 1 
la Legge Evangelica condannava coni’ adul- 
terio. Ad Attenagora tien dietro Clemente 
Alessandrino , uoin dottissimo , discepolo 
di Panteno , e maestro di Origene , il 
qual visse al pominciar del Secolo secon- 
do , sotto l’ Imperio di Severo , e di Antoni- 
no figliuolo. Eccone la di lui espressa testi- 
monianza ( Lib. II. Stromat. Cap.XXllI. ) 

O't/ Se yxpeiv vj V px0v) aupfiovteuet , ouSe 
xQtsxaQai xore tm outynytas eit ir pensi , un- 
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rntpus vofxoTS&sr c uh anoàussts yvvanut , 
jr?iYiv u pon sm n popyems’ por/etx» 

Se Yjyetaffau , t o eitiynpai ^wtoq Qxrepou tuv 
xeyoipidfisvùi». Quod autem consulit Scri- 
ptur a uxorem ducere , et -ree a coniugio 
umquam permittit discedere , legem aper- 
te constituit : Non dimittes uxorem prae- 
ter qudm propter forni cationem : adulte - 
rium autem existimat coniungi matrimo- 
nio , vivo altero ex separatis. Dunque è 
legge de’ Cristiani , che l’un conjuge non si 
apparti dall’ altro. E legge de 1 Cristiani , che 
la moglie non può dimettersi , salvo per la 
sola fornicazione. E legge de’ Cristiani , 
che anche dopo la dimissione , fermo , ed 
immoto rimane il vincolo maritale , così 
che un nuovo conjugio non sarebbe eh’ un 
adulterio. E onde niuna eccezione avesse 
potuto l’empietà de’ novatori ritrovar in 
questa salda dottrina , soggiugne : Qui 

autem dimissam accepit uxorem , moe- 
chatur eam ; hoc est , cogit ecmi moc- 
chari. Non solum autem qui dimisi t , 
est eius caussa , sed etSam qui eam su - 
scepit , praehens muli eri peccandi oc- 
casi onem. Si enim non suscepisset eam, 
reversa esset ad maritata. Se il cpnjo- 
gio per 1’ adulterio vuoisi sciolto ,'A con 
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qual dritto avrebbe potuto la donna di- 
messa far ritorno al suo marito ? 

% Ma incalziamo sempre più questo poten- 
tissimo argomento, tratto dalla perpetua tra- 
dizione de’ Padri .Greci. A Clemente Ales- 
sandrino succede Origene, il quale menava 
.suoi giorni nel principio del terzo secolo, 
imperando Alessandro di Mammea.Egli non 
potea con più squisita accuratezza dichiarar 
la verità cattolica , che nel Comenlario 
al Capo VII. della Epistola di San Paolo 
a’ Romani : Si viventem adhuc priorem 
virum voluerit mulier reiirupiere , et alii 
social i , adultera sine dubio adpellabi- 
tur. Nunc vero sicut quum moritur vir , 
libera est , et absoluta mulier a lege vi- 
ri , ita et nos liberi facti sumus a lege , 
quae videbatur nobis dominari , tam- 
(juarn vir. Chi non vede in questo luogo 
espressa la mente di Origene, eh’ oltre della 
morte , non v’ ha altra causa che possa di- 
sciogliere il vincolo conjugale ? Ma forse 
ancora è più stringente ciò , che ne adduce 
nel trattato in S. Matteo: A/ozrfp Se poiya- 
Puf est yuvYj t Hctv Sony yxpeicQou asSpi , 
sti %anog tou npoTepou' oìnug y.ou a/Yip <J a- 
xuv yxpsiv wnoteXupevyv . ou yxpsi , xxt a 
TY]J TOU HÌ.UTY)pOg Y)pUV anotpxGiv , cgoh poi- 
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•yevsi. Qua ratione adultera est mulier , 
quamvis legitime nubere videatur viro: 
vivente : eadern ratione et vir , quamvis 
legitime accipere videatur dimissam ab 
aliquo viro , non accipit legitime , .se- 
cundum sententiam Christi , sed ma- 
gis moechatur , quasi alienam accipiens. 
Or si che il nodo è sviluppato. Imper- 
ciocché per legge civile legittimo parea il 
secondo conjugio in seguito della dimis- 
sione , ma per legge di Cristo , ei dice 9 
questo non è che un adulterio. E del 
pari nel trattato medesimo , ragionando 
di alcuni Vescovi , i quali avean lasciato 
libertà a una donna Cristiana di sposa’t 
un secondo marito , essendo il primo an- 
cora in vita j manifestamente dice d es- 
sere stata una cotal permissione allatto 
contraria al Vangelo } Ss nctpx yS- 

ygapp sva vai rive; r uv vi'youpsvuv t ns tx- 
nìYiQtut siterpe^av r iva , su ^eanog tou av- 
Spog , y aperti) ou yvvaixa , zapo, tov yeypap- 
pevov peranortunes , sv a tePiSxrai: y ivvi 
SsSerat , s(f) òaov ypovov fyi ò avrjp acr no- 
mi to' apa ouv potyUTug yyr/ipanaeìYi y uv/} 
ysvopevyj avSpi ètepa tynog tov avòpog. 
Scio quosdam , qui pracsunt Eccle- 
siis , contra scripturam permisisse ali- 
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quarti nubere , viro priori vivente ; et 
cantra Scripturam quidem fecerunt di - 
centern : mulier ligata est , quanto tem- 
pore vivit vir ejus ; e/ contea illud 
Igitur vivente viro mulier ligata est , 
quanto tempore vivit vir ejus -, e< cozz- 
erà illud ; Igitur vivente viro mulier 
vocabitur adultera , si fuerit cum alio _ 
Qual COSÌ piu clllcìl'cl ^ 1 ^ ? 

Veniamo al gran Vescovo di Cesarea , 
metropoli delle chiese del Ponto , S. Ba~ 
silio , che viveva nel quarto secolo , sotto 
l’imperio di Valente. Ecco le di lui precise 

parole ( Lib. de Virginitate') : 0 un axoueie 

* 

CO Dimentico di se, e di ogni onore, non ebbe 
dubbio Filippo Melantone ne* suoi Luoghi Comuni 
di porre in mezzo questo testo di Origene , per di- 
mostrar, lecito il secondo connubio in seguito del 
divorzio ; quando all’ incontro dovea indi apprende- 
re , che la indissolubilità del matrimonio é una dot- 
trina pura Evangelica , e che le seconde nozze non 
sono lecite, che per la morte di uno de’ coniugi 
solamente. Il Launojo , che fece sue queste merci 
di Melantone , non trovò riparo, a spinger contro la 
cattolica dottrina Origene. Ma 1* aver detto Origene 
con tanta precisione : SCIO CONTRA SCRIPTU- 
RAM PERMISISSE, e l’aver nel verso stesso repli- 
cato : CONTRA SCRIPTURAM FECERUNT , 
avrebbe dovuto arrestare ogni temerario. Anche 
questa Mclautoniana f attendi , mentiendique libido 
( come la chiamò Monsignor Lindano , Vescovo di 
Rurcmenda ) entra nella serie dell’ empia tradizione- 
de’ nostri novatori. 
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Se òu xxi ó unoZugsir/iv yxguv poiyonxi ; 
u yxp Y.ou anote?mon Si ctntav , xfàa 
tyi avTYig o ccyyjp : Non audis , (filoniani 
(fili dimissam duxerit, moechcitur ? Etsi 
enirn prò culpa dimissa est , vivit ta- 
men vir eius. Onde , che altrove ( Epist. 
CCXVII. Can. EXXVIL ) condanna 
espressamente ad una penitenza settennale il 
marito, cldessendosi separato dalla moglie, 
si fosse con altra legalo : 0' pev Tot vxtx- 
ZipLTtxvuv Toug vopjpvg xuTCog owxQQeicxit 
yuvxixx , xxi hspav tsw>xyopsyog , xxtx rj?y 
r ov xiipiou xxoQxgu , tm t yg p.oiyeixg ino- 
xsitxi xpipxTr, Qui reiunpnt legnane sibi 
copulatimi mulierem , et aliarti ducit , ex 
Domini sentenzia , adulterii iudicio subii- 
citur ( e quindi soggiugne la penitenza): Sed 
statuì urti est Patriim nostro rum canoni- 
bus , ut ii anno flednt , biennio alidi ant , 
triennio substernantur , seplitno consìstami 
cntn fi deli bus, et ita oblazione digiti ha- 
beanlur , si cum lacrymis pdenitentiam 
egerint. E per vieppiù dichiarare a un pun- 
to stesso, e confermare la cattolica verità , 
dopo d’ aver parlalo del marito ripudiati- 
le, passa alla donna ripudiata, e scrive 
( Epist. CXCIX. Can. XLVIII. ) , chfc 
quali siensi giusti , o ingiusti i motivi del 
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suo ripudio , deve a suo giudizio rima- 
ner nella continenza : Quae a marito re- 
lieta est , mea quidem sentcntia mane- 
re debet. - v 

Ma prima di uscir dal quarto secolo 
della Chiesa , io non posso affatto con- 
tenermi dal non produrre in mezzo la 
testimonianza di San Giovan Crisosto- 
mo, che fu il principal lume, ed orna- 
mento di Oriente $ anche perchè si possa 
dal di lui gravissimo detto prender pruova 
de’ sentimenti e della Chiesa di Antiochia, 
di cui fu Sacerdote , e della Chiesa di 
Costantinopoli , di cui fu Vescovo . Ec- 
co come dirittamente ragiona ( Hom. 
XV II. in Matth. ) dell’uom, die ri- 
pudiato avesse la moglie per causa di adul- 
terio : Ille etsi alteram non duxerit , 
hoc ipso se constituit criminis reum , 
quod adulteram fecit ex coniuge ( la 
quale era ad altro maritata ) } Hie vero 
accipiendo alienam , adulter effectus 
est. Nequaquam enim mihi referas, quia 
ili am alter eiecit , nam xai exfìhyOet va- 
ti svsi t cu ex/SaMcnog ouoct yuvY! • expulsa 
quoque uxor , esse eius qui eam expu- 
Ht , perseverai. Dunque secondo la^pfe 
’ie dei Santo -jjfpgKe 
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ripudiata per adulterio , persevera di es- 
ser moglie di colui , che ripudiolla. Dun- 
que il vincolo , e l’ alleanza maritale , 
anche nel caso di adulterio è tuttavolta 
sussistente . 

Ma bastino questi trai’ Padri di Oriente, * 
onde dileguisi a un tratto la calunnia di 
coloro , che o per impudenza , o per igno- 
ranza allegano , essersi la costante tradi- 
zione della Chiesa Orientale , appartata 
dalla tradizione Occidentale . Non v’ ha 
dubbio , che prima che surti fossero degli 
errori , e pubblicata avesse la sua defini- 
zione la Chiesa su di ciò , non vi man- 
caro n de’ Greci , che poco appunto si 
espressero nelle loro opere (i) } ma egli 

(1) Il discordamelo di pochi padri Orientali 
pulito non turba la verità. Conciossiaché in cose 
anche di maggiore importanza , troviam de’ dispa- 
reri , prima che dalla Chiesa emanata si fosse diffi- 
nitiva sentenza. Tutta volta ad esser giusti , altro 
pronunziar non possiamo di questi Padri , se non 
che avendo scritto fuori di controversia , non usa- 
rpno quella precision di linguaggio , che hanno, al- 
tri serbata in tempo di contrasto. Il giudizio non 
sarà mai regolare , se non si ascoltino i Padri. Teo- 
doicto Vescovo di Ciro £ Orai. IX. de Legib. ) rap- 
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è vero altresì , siccome ahbiam dimostra- 
to , che le Chiese più illustri di Oriente, 

I * 

tixoris vitia ferri iuhet , s ive loquax sìt illa , .«Ve te- 
mulenta , «ive coaviciosa ; sin vero ieges nupliarum 
transiliut, fune Jenique cojni’arn solvi iuhet. Ma non è 
questa forse la connine dottrina de’ Padri , che sol 
sia lecita la separazione , quando coll’adulterio tras- 
gredita si fosse la lede coujugale ? E dove qui par- 
lasi di secondo conjugio , cosi che sospettar si pos- 
sa di scioglimento ? Nè la espressione copularti 
solvi dee punto alterar il senso ili Teodoreto. Con- 
ciossiachè anche i Padri del Concilio del Frioli non 
duhit irono adoperare il solvere nel manifesto signi- 
ficato di separare ( Can. X. ) '■ Rcsoluto , farnicationis 
caussa , iuguli vincalo , non liceat viro , quanuiiu adul- 
tera vivit , aliata uxorern ducere ; ove il divieto del se- 
condo connubio affatto rigetta ogni sospetto di dis- 
soluzione. Molto meno ha egli bisogno il’ iuterpelra- 
zione il testo di S. Gregorio di Nazianzo, che pur 
ci oppongono i moderni Melantoniani. Ecco le di lui 
parole ( Orai. A'. XX/. ): /ex omnrs ob caussas libellula 
dat repudii. At Christus non ob o/nnes , sed ab impu- 
dica tantum , et’ adultera uxorc , viro separari permutiti 
reliquis in rebus autem animi aequi tate, ac patientia uti 
iuhet. Come poteva più prec inaili etile esprimersi il 
Santo Vescovo ? Figli non ammette qui nuovo ma- 
trimonio , cosi che intenda esser permesso sciogliere 
il vincolo nmritalé per causa di fornicazione : ma 
semplicemente insegna nel puro senso Evangelico '■ 
che i Giudei por qualunque causa davano il libello 
del ripudio^ 'ina che Gesù Cristo aveva ristretto la 
giusta rattsa della separazione al solo caso dell’adul- 
terio. Oltreché ei am be ne’ suoi carmi palesa la 
sua sana doLJiina ( Carta. II. de laud. Virghi it . ) : 
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e i Padri più antichi , e più celebri , non 
convennero , che nella stessa dottrina de’ 


Prospice quanta premunì servos incommudu cara il. 
Femina non pai va mercatur dote maritum , 
QuoJque etìa m gravius , vitiosum saepe , et inertem , 
Rursus emenda viro coniux ; nec moribus illa 
Praedku saepe boni* : quaesita , attractaque pesti s, 
Pcstis , QUAM RULLA LICE A T RATI ONE 
FUGARE. 

Rimarne dii vendicarsi la dottrina di S. Epifanio 
Vescovo dì Salamina (*• Haeres. LIX. ) . Ma d’ on- 
de riconosciamo la mente di lui ? Da un testo, che 
«•rida pietà per le deprayazioui degli amanuensi ? 
Eccolo : Cui mortuu una non sufficit , quum ex occa- 
sione aliqua stupri , adidteriique , aut altérius fi igitii , 
divortium fecerit cum ea , is si alterala uxorem dii xe- 
ni , aut alteri viro muiier nupserit , sacrarmi litlera- 
rum uuctoritus ob umili culpa illos absolvit , ncque ab 
Ecclesia . aut aeterna vita reiic.it , sed propter imbecil- 
litatela tollerandos existimat. Non ita tamen ut dtias 
simai, superstite altera, habeat uxores ; sed ut ab una 
separatili , alternai sibi legilime , si velit , adiungut. 
Io non dubito , c!ie ipiaud* anche attender vogliasi 
così, come già -e il lesto, pare clic non faccia eg'i parola 
di altre nozze, vivente un de’conjngi, ma si bene di 
seconde nozze d..|>o la morte delia moglie, colla 
quale si era divorziato. E bene sta quel pròpter im- 
becilUtntem tollerandos existimat ,. perciocché riguar- 
da va n si a quel tempo le seconde nozze post rnurtem 
coniugi* , come contrarie all’onestà, e alla conti- 
nenza. Ma perclie brigar su d' un testo cvidenle- 
inedi • magagnato, qu’and’ abbiaci ivi stesso la pura 
e precisa dottrina di S. Epifanio ? Scriptum est ( ci 
soggiugne nuin. li. fi. muiier alligata est nuptiis , quanto 
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Padri di Occidente (1). Forse che segui- 
rein noi uno , o due de’ posteriori Greci , 
il di cui parlare sembra alquanto oscuro, 
per dipartirci è dall’antica fede Orien- 
tale , e dall’ antica , e sempre costante 
fede di Occidente? E che ? ISon sappi am 
noi forse ciò , che ad altro proposito di- 
ceva Vincenzo Lirinese ( Comrnonit. Cap. 


tempore vivit vir eius : si nutem mortwis fierit vir , li- 
bera est : cui vult nubere. Quo quidem declorai , post 
viri obitum , ab omni illam peccato liberam esse , adea 
ut contradice re nenia audeat. Dopo questo detto , chi 
ardirà di chiamar in quistione la dottrina cattolica di 
S. Epifanio? 

(i) I novelli Melantoniani nppoggian molto in S. Ba- 
silio , ed io infra tutti S. Basilio oppongo alla te- 
merità loro 5 come quello che apertamente spiega il 
vero senso , nel quale usa talvolta il vocabolo di 
divorzio, e di dissolutone. Eccone le di lui parole 
( Epist. CCCXLV I. ) : Et certe prupter coniugis di- 
vari inni dolere , donurn est et ipsutn a Deo datimi iis , 
qui rem rccte , et cwn iudicio reputanl ; multos equi- 
dem novi, qui T) ISSO LUTI ON E M ILLAM COHA- 
BI T A l'IONIS incongrua e , et parimi aptae , non ali- 
ter amp/rxi sunt , qiimn gravissimi cuiusdam honoris 
abiectioncm. Oltreché , se quand’ anche la morte libe- 
rato avesse alcun dc’conjttgi dal primo ligame, ripu- 
tava ii S. Vescovo indegne le seconde nozze , come 
può nomo immaginare, ch'abbia potuto egli appro- 
varle , vivi essendo entrambi ? Audiant viri ( Scrm. 
XIX. ,) , audiant feminae , quomodo maiori in pretio 
edam a pud bruta unimantia sit viduitatis castitas , 
quarzi repetitarum nuptiarum indignitas. 
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XVIII. ) Omnes vere Catholici nove-, 
runt , se cum Ecclesia doctores reci- 
pere , non cum doctoribus , Ecclesiae fi - 
dem deserere debere ? 

Or poi ben comprendo , che superflua 
cosa sarebbe ella , anzi che vana , il per- 
correre anche 1’ Occidente per discovrire 
qual sia stala la mente de’ Padri Latini. 
Conciossiachè ognun sa , che la Chiesa 
Occidentale non ha prolessato altra , che 
la stessa dottrina perpetuamente. Ma pure 
pregio dell’opera io stimo contro la pravità 
delle nuove opinioni , produrre in mezzo 
anche le testimonianze di costoro . Uno 
de’ più illustri monumenti del primo se- 
colo della Chiesa è quello de’ Canoni Apo- 
stolici di San Clemente Romano, il qua- 
le diede il capo , e ’i sangue per la fede 
Cristiana nell’ anno terzo dell’ Impero di 
Trajano . L’ autorità di questi è stata mai 
sempre in tanta estimazione presso gli anti- 
chi , che Tertulliano , e S. Attanasio non 
dubitarono annoverarli tra’ Libri agiogra- 
fi , e S. Giovanni Damasceno ( Lib . IV. 
de fide Orthodoxa ) gli ammise tra i Li- 
bri della Sacra Scrittura . In questi dun- 
que è ordinato, doversi privare della Cri- 
stiana comunione coloro , che dimessa la 


72 Apolog. cattolica 

moglie, ne menino altra. ( Can. XLVIf. ) 
Si quia laicus su t m a se uxorem fx/SaTi- 
Àcùj abiiciens , èrspxv Zafi/i alterarti du- 
xerit , Y) napx aMou anoXeTiu ( jlsvyi’J ■> cult 
ab alio dimissam , aQopityotìu a coni - 
muntone segregato r (i). die più chiaro? 
Ma sentiamo incontanente Tertulliano , il 
qual vivea dopo l’anno dugentesimo del 
Signore , e la ili cui testimonianza debb’ 
esserci considerabile. Disputava fortemente 
Marpione , che Cristo erasi contrapposto 
a Mosù , poiché Mosè aveva permesso il 
divorzio , e Cristo avevaio vietato. Or a 
quest’ empio e scaltro dottore risponde 
dirittamente Tertulliano , che il Figliuol 
di Dio non aveva contraddetto il divor- 
zio , nel quale fosse concorsa la giusta 
causa, che è l’adulterio: madie avea sì 
bene proibito il secondo conjugio dopo 
il divorzio ( Lib. IV. advers. Marcioso. 
Cap. XXXIII ) : Dico eni.n Christum 
Condii tonai iter fune fecisse divorili prohi-r 
/. • . •..#.! 

‘ V ' • • *•••» — 

(i) I Greci npn potendo altrimenti disbrigarsi 
dalla (orza di quelito Canone, cercano interpe trarlo 
della donna ripidiata avainuis , etXoyas , pt) stòffa 
ccftoy, , sino causa , sine rati un e ,• nec secundum le - 
gcs. Ma quest’* violentare il testo. O. i.t v*W 
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bitionemy si ideo quis dimittat uxorem , 
ut aliam ducat •. Qui dimiserit ( inquìt 
Lnc. XVI. ) uxorem , et aliam duxerit 
adidteriurn committit , et qui a marito di - 
missam duxerit , aeque adulter est . Ma 
noti mai tanto chiara riluce la dottrina di 
Tertulliano sulla fermezza del nodo ma- 
ritale , quanto in mezzo alle tenebre de’ 
suoi errori. Conciossiachè traboccato egli 
nella eresia di Montano , che condannava 
le seconde nozze in seguito del coujuge 
morto , tanto innanzi inoltrassi nell’errore', 
che non seppe ricavare altronde un peso 
alla sua falsa opinione , che dalla dottrina 
salda , e fondata delle nozze interdette in 
seguito del ripudio ( Lib. de Monogam . 
Cap.X. ): Si repudiata , qua e per discor- 
diam , et anima , et corpore separata 
est , tenetur inimico , ne dicam marito , 
( ecco la dottrina cattolica , ehe non am- 
metteva quistione a’ tempi di Tertulliano , 
la quale tanto più riman per lui assodata, 
quanto che da questa incontrastabile cavar 
presume un altra scopertamente falsa ) 
quanto magis illa , quae neque suo , 
neque mariti vitio , sed Dominicae le- 
gis eventu a matrimonio non separata , 
fed relieta , eius erit etiam defuncti , cui 
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etiam defuncto concordìcim debet (i) ? 

Lasciamo Tertulliano , e 1’ error di lui, 
e volgiamo il pensiero al Concilio di El- 
vira , ragunato dopo 1’ anno CCLII. non 
guari innanzi la persecuzion mossa da Dio- 
clezianó , e Massimiano contro la Chiesa 
di Dio, Importa invero assai P autorità 
di questo consesso, sì per la veneranda 
antichità sua, sì perchè constituito da uo- 
mini sapientissimi , e di consumata virtù, 
tra’ quali Osio Vescovo di Cordova, ch’avea 
reso lume nel Concilio Hiceno , e che 


(i) Appena sarà credibile cbe la impudenza di 
un de* nostri novatori ( A. C. ) sia fino giunta A 
produrre un testo mozzo di Tertulliano in questi 
termini '• Habet Uaque et Christum adsertorem iusti- 
tia divortii. Siamo nel debito di opporrà alla sedu- 
zione il luogo stesso di Tertulliano , onde vegga 
ognuno con quali vergognosi mezzi si cerca fino 
della verità formarne una menzogna. Tertulliano 
in quel luogo ( Lib. IV. Cap. 34- ) è tutto occupato 
nel dimostrare a Marcione , che il figliuolo di Dio 
non erasi opposto a Mosè j cbe sì bene da Cristo , 
come da Mosè era stata ammessa iustitia divortii la 
giusta causa del divorzio , cioè l’ adulterio ; e che 
la pr ùbuione di Cristo non cadde sopra il divorzio, 
quando fossevi la giusti causa , ma solo sulla con- 
duione , ne aliam ducerent , perciocché manente ma- 
trimonio nube re , adulterium est. Onde conchiude : 
Habet Uaque et Christum adsertorem iustitia divortii. 


• *' 
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Sant'Attanasio nell’apologià della fuga sua, 
appella uomo santissimo , e di sommi 
meriti per la Chiesa di Dio , e Valerio 
Vescovo Cesaraugustano , il quale per la 
confession di Cristo lasciò la vita in esi* 
lio. Or a chi non è noto , che i Padri 
di questo rispettabil Concilio riguardaron 
la perpetuità del nodo conjugale colta ini- 
bizione delle seconde nozze alle femmine , 
vivente il marito , anche per causa di 
adulterio ? Femina Jidelis ( è il Can. IX. 
del Concilio ) , c/uae adulterum maritum 



Tarn hinc confirmatur ab ilio Moie s , ex eodem titulo 
prohibens repudium , quo et Chris tus , ti inventum 
fuerit in muliere negotìum impudicum ; nam et 
Evangelio Matthaeì : qui dimiserit inquit uxorem suan 
praeter caussam , adulterii facit eam adulterari : aeque 
aduli er censetur et ille , qui diatissam a viro durerit. 
Dunque siccome in questo luogo , cosi mille volte 
altrove Tertulliano chiama espresso adulterio il se- 
condo connubio dopo la dimissione . Sono di lui 
parole ( Lib. de Monogam. Cap. IX. ) : Sive per 
naptias live vulgo alterili! viri admissio adulterium 
pronuntiatur a Deo . E contentando le parole dell’ 
, Apostolo di esser liberata la moglie dalla legge del 
marito colla morte di lui , sogghigno ( Ibid.Cap. XI. ) 
per mortem utique , non per repudium facta solutione : 
quia repudiati s non permitteret nubere adversus prì - 
Stìnti >n praecephun . Ecco smascherata la seconda 
maiiiog ua, che forma l’empia tradizione de’oo valori. 
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reiùfuerìt fidelem , et alterimi àuxerit , 
prohibea/ur ne ducat. Si daxerit , non 
prms communioncm acci piai , ni si, queni 
rtlìqtterit , prkts de saeculo exierit , nisi 
forte nccessitas injìrmitatis dare compii- 
berli. Ognun sa , che la giusta causa di 
abbandonar il marito ella è 1’ adulterio } 
c pure nel caso di adulterio vieta il Ca- 
none il passaggio ad altro marito, prohi- 
beatur ne ducat . Che se poi la donna 
punto la voce della Chiesa non attenda , 
vuol il Concilio , che sia separata dall’ 
unità , e dalle preghiere de’ fedeli , non 
prius accipiat. communionem , salvo se 
fosse morto il primo marito , che lascialo 
avea ( e allor la Chiesa per certa pia eco- 
nomia tenea per rato il secondo matri- 
monio ), o pur se nel render l’ultimo 
spirilo , tocca da pentimento avesse di- 
mandata la grazia della riconciliazione , 
colla profferta di lasciar l’uomo , cui erasi 
accoppiata , vivente il marito. 

Ma rinforziamo l’argomento coll’ autortià 
del pari grave d’ un’altro Concilio, celebra- 
to in Milevi l’ anno del Signore CCCCXVI. 
cui intervenne il gran lume delle Chiese 
di Affrica S. Agostino. In questa veneranda 
assemblea dichiararon i Vescovi , .essere 
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pura dottrina del Vangelo , e degli Apo- 
stoli , che non possan passare a nuovo 
eonjugio , nè i dimessi dalle mogli , nè 
le dimesse da 5 mariti . E poiché sembrò 
loro doversi all’ uopo dimandare il soc- 
corso di una legge Imperiale , che fosse 
al Vangelo consentanea , giudicamo per- 
ciò non chieder altro , che la rivocazione 
delle leggi secolari , come contrarie alla 
Scrittura ( Can. XVII. ): Placuit ut se - 
£undum Evangelium , et Apostolicavn 
disciplinam , neque dimissus ab uxore , 
neque dim issa a marito alteri conia- 
gantur : sed ita maneant , aut sibi - 
met reconcilientur , in qua caussa legem 
Jmperialem petendum est promulgati (i)_ 
»A A’ decreti dei Concilj consone sono le 
asserzioni de' Pontefici . Conciossiachè in 
xèfcHw**** s»4MSks*ìs*i#- *•( t. ::ry 4 * , 

# • \ * 

( 1 ) Questa ordinanza medesima , confermata da 
CCXV1I. Padri Cartaginesi fu inserita nel Codice 
de’ Canoni della Chiesa Affrirana coll’argomento: 
iripi rur rout avSpas, >) tols yuvaiKai emiXvJvrav , ira 
O'JTus fxiivuair , de his qui uxores , aut quue virus di— 
mittant , ut sic maneant. Veggasi Cod. Eccles. A (Vie. 
Can. CJ1. — Concil. African. apud Dinnjsium Exi- 
guum Can. LXIX — Conci!. Cartliagin. ap'.td Z-m- 
ram Can. FI -- Concil. Carthag. apud Ba'samuiiein 
Can CF. 
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in questa età medesima abbiamo una in- 
signe testimonianza d’ Innocenzo I. Pon- 
tefice nella Epistola ad Esuperio Vescovo 
di Tolosa ( Cap. VI. ), ove dichiara adul- 
teri tanto i conjugi dimittenli , che i di- 
messi , se altre nozze attentassero : De 
his rerpiisivit Ddectio tua , qui interve- 
niente repudio , alio se matrimonio co- 
pularunt : quos in utraque parte adul- 
te ros esse , manifestimi est . Qui ergo 
vel quae , viro , vel lucore vivente , quani- 
vis dissociatum videatnr esse coniugium , 
ad aliam copili am fesiinarunt , neque 
possunt adulteri non vederi secundum 
id quod tegimus in Evangelio : qui di- 
miserit uxorem suam , et aliam duxerit, 
moechatnr ; ideo tales a communione Ji- 
dclium volumus abstinendos. 

JNilido nella guisa medesima , e vigoroso 
è il parlar de' Santi Vescovi della Chiesa. 
Imperciocché S. Ambrogio , che sedea nella 
Cattedra di Milano , non meno tuonava 
in quella parte d’Italia, che giusta il Van- 
gelo , vivente il marito , non era che un 
adulterio il secondo connubio ( Lib. /. de 
Abraham Cap. VII ) : Nemo sibi ad- 
bl • audio tur de legibus humanis. Vinctus 
es uxori , noli quaerere solutionem , quia 
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non licei libi , uxore vivente , uxorem 
ducere. Nam et aliam quaerere , quum 
habeas tuam , crimen est adulteri i } hoc 
gravina , quod putas peccato tuo aneto- 
ritatem lege quaerendam (1). 

Non altrimenti gridava dall’ altra banda 
il gran Vescovo d’ Ippona S. Agostino . 
Egli siccome dichiarato avea nel Trattato 
IX. in S. Giovanni , di essere una con- 
fession cattolica , che il matrimonio era 
da Dio , e ’l divorzio dal diavolo : Qui 

bene eruditi sunt in fide catholica , no* 
terunt , quod Deus fecerit nuptias , et sicut 
coniunctio a Dea, ita divortium a dia- 
bolo : Così in tutte le sue opere tant' alta- 
mente occupossi nello sviluppare la verità 

• 1 1 • 

(i) I novatori vorrebhon trarre S. Ambrogio al lor 
empio partito sull’ appoggio, eh’ abbia scritto ( Com- 
mentar. in Epist. I. a d Cor. ) esser lecito menar a!» 
tra moglie per causa di fornicazione. Ma ei bisogna 
ebe fosse lo più ignorante del mondo, chi per poco 
suppor volesse S. Ambrogio autor di questo Ce- 
mento . La diversità dello stile , le epoche de' 
racconti , la contrarietà delle genuine dottrine del 
Santo Dottore , e mille altre pruove , hanno già dà 
lunga pezza posto tra le cose giudicate , che quest,’ 
opera sia d’Ilario Diacono, infetto della eresia Lu- 
ciferiana. Sant’ Agostino che ne adduce qualche pezzòj 
^pressamente ne nomina Ilario per autore. **” > M 
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Evangelica , che sarebbonsi da produrre 
interi libri per ammirarne la sollecitudine: 
Huius procu! duino Sacramenti ( son pre- 
cise parole di lui Lib. I. de Nup. et con- 
cupite. Cap. X. ) res est , ut mas , et fe- 
mina connubio copulati , (juamdiu vi- 
vant , inseparabiliter perseverent . Hoc 
enim cast odi tur in Ch risto , et Eccle- 
sia , ut. vivens cum vivente in ceternum 
nullo divortio separetur. E altrove ( Lib . 
de Bono coniug. Cap. VII. ) : Inter- 
veniente divortio , non aboletur il! a con- 
foederatio nuptialis , ita ut sibi coniuges 
sint , etiam separati ; cum i/lis autem 
adulterium committant , quibus etiam 
fueriut post suum repudiurn copulati , „ 

ve/ illa viro , vel ille mulieri . Nuova- 
mente ('Lib. II. de conjugiis adulterili. 
Cap. V- ) : licite dimittitnr coninx ob 
eaussam fornicationis , sed manet vincu - 
Inni prioris. Propter quod fit reus adul- 
tera qui dimissam duxerit , etiam ob 
eaussam fornicationis. Quindi enarrando 
le parole dell’ Apostolo , mulier vivente 
viro adligata est legi ; pieno di zelo al- 
za la sua voce : linee verba Apostoli , 
toties re pel ita , _Joties inculcata , vera 
sunt , viva sunt , piena sunt. NuUius vìri f 
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posterioris muìicr uxor esse incipit , itisi 
prioris esse desierit. Esse autem desinet 
uxor prioris, si moriatur vir eius,non si 
fomiceiur. Pari forma et vir adligatus 
est, quamdiu mulier eius in corpore est. 
Vnde si vidt dimittere adulteram , non 
ducat alteram , ne tpiod in illa culpat , 
ipse committat . E finalmente ( Homil. 
XLIX. ): A udite diarissimi , membra 
Christi , et malris cat Itoli cae Jilii , au- 
diant omnes , omnes timcant , nemo 
contemnat. Non vobis licet habere uxo- 
res , (/uarum priores mariti vivant nec 
vobis , feminae , habere viros licet, quo- 
rum priores uxores vivunt (i). 

Al beatissimo Vescovo ti’ Ippona vie» 




(i) Nella Chiesa Affricati» per testimonianza di 
S. Agostino ( Lib. de fide , et Oper. Cap. i. ) era 
negato il battesimo agl’ infedeli, che in spguito di 
divorzio , attentato aveano nella infedeltà stessa un 
secondo matrimonio , se prima non avesse!' data 
ferma parola di sciogliere quella seconda unione . 
Una severità cotanto austera cogl' infedeli , ci dà 
Lene a intendere , quale sia stata la àisposlzinu 
della Chiesa co' fedeli : Non admitti ad baptismum , 
qui , di mi. < si s uxoribus , alias duxerì ni , vcl feminas , 
qua e , dimissis virìs , aliis nupserinl ; quia kaec non 
coniugio , sed adulterio esse , Dura in ut Christus sine 
lilla dubitatione testatur ■ éX 
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<Ia presso il Santo Dottor Girolamo , che 
al medesimo tempo vivea. Consultato egli 
dal Sacerdote Amando , se una donna , 
che abbandonato avea il marito per con- 
to di ribalderia , e nefandezza , e che era 
stata violentata anzi a sposar altr’ no- 
mo , potesse alla partecipazione de’ Sa- 
cramenti essere ammessa , senza esitanza 
risponde ( Epist. ad A mandimi ) : Oni- 
nes caussationes Apostolus amputanti , 
apertissime definivit , vivente viro esse 
adulterava mulierem , si alteri nupserit. 
Nolo mihi prof eros raptoris violentiamo 
matris pcfsuasionem , patris auctorita- 
tem, propinquorum catervam , servorum 
insidias , damna rei familiari. Quam- 
dia yivit vir , licet adulter sit , licei 
flagitiis omnibus coopertus , et ab uxore 
propter haec scelera derelictus , maiitus 
ews reputatur , cui alterum maritum ac- 
cipere non licet . Ergo et isla soror , 
quae ut dicit , vini passa est , ut alteri 
iungeretur , si vult Corpus Christi ac~ 
cipere , et non adultera reputavi , agai 
poeniteniiam , ita dumtaxat , ut secando 
viro , qui non appellalur vir , sed adul- ’ 
ter o a tempore poenitentiae non copu- 
letur. 
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Or comechè dopo questa non interrotta 
serie di contestazioni , vana sarebbe ogni 
altra ricerca : pure perchè sempre costante 
scorgasi la tradizioue sino al generai Con- 
cilio di Trento , non sarà per avventura 
dispendio dell’opera , percorrere rapida- 
mente ciascuna delle rimanenti età , che 

10 precedettero. Ed in quanto al secolo 
VI. basta in vero la testimonianza di San 
Primasio Vescovo di Adrumento in Affrica, 

11 quale vivea a tempo del quinto Sinodo 
circa 1’ anno del Signore DL. ( Com- 
meni, in Ep. 1. od Cor. ) : Quod si 
discesserit manecit innupta. Non ita di- 
scedere , ut olii nubat. Si discesserit , 
alii non nubat. Quod si dnrmierit vir 
eius , libera facta est a rinculo coniugali I 
secundum legem. Si nec fune se potue- 
rit continere , cui voluerit nubat tan- 
ttnnmodo in Christo . Dopo il quale 
presentasi il Venerabile Beda , illustre , e 
fedele testimonio della cattolica dottrina 
del suo tempo ( Lib. IL in Cap. X. 
Marci ) : Si vir uxorem dimiserit , quod 
ennssa J'ornicationis permittitur , maneat 
sine uxore. Ma havvi altro d’ avantaggio , 
che noi da lui impariamo } ciò è che quest’ 
era la incontrastabile dottrina della Chiesa' 
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ti’ Inghilterra , rinfiancheggiata anzi dal 
Concilio quivi celebrato l’anno DCLXIII. 
( Can. V. ap. Bed. Hist. Anglic. Lib. 
IV. Cap. V. ) : Si efuisquam propri am 
expulerit coniugem , legitimo sibi ma- 
trimonio coniunctam , si Christianus esse 
ree te voi neri t , nulli alteri copuletur , 
sed ita permanente aut propriae recon- 
cilietur coniugi. Nè diversa senza dubbio 
fu la dottrina della chiesa di Aquileja 
nel secolo ottavo. Idoneo mallevadore ne 
chiamo il Concilio di Frioli , celebrato 
T anno DCCXCI. , ove fu solennemente 
detto da’ Padri , che il marito , anche di- 
messa la moglie per la ragion che sta nel 
Vangelo , non può prenderne altra , finat- 
tantochè ella viva l’adultera ( Can. X. ) : 
Piaciute ute resoluto fbrnicationis caussa 
iugali rinculo , non liceat viro , (pann- 
ili u adultera vivit , aliam uxorem du- 
cere. 

• Apre il secolo nono Pascasio di Cor- 
heja , uom dottissimo , che fioriva da 
indi intorno l’anno del Signore DCCCXX. 
( Lib. IX. in Matth. ) : Quamvis licite 
dimittatur uxor oh caussam fornicatio- 
nis e ma net tamen vincul uni prioris con- 
iuga e propter ijuod jit reus adulterii , 

. \ j 

' * « *' 
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qui dimissam duxerit , etiam ob caus- 
sam fornicati onis , aut vir dimissus , si 
aliam acceperit. In questo secolo mede- 
simo rende chiara testimonianza per la 
Chiesa Germanica il Concilio di Tribuna 
dell’anno DGCCXCV. dal quale fu ban- 
dito , che ad ogni modo non prenda altra 
moglie il marito, vivendo la prima, da 
cui siesi separato per causa di adulterio 
( Can. XLV1. ) : Marita* vero quarti - 
dia ipsa vivai , nullo modo alteram du- 
cat. Ne’ somiglianti termini espresso veg- 
giamo il Can. XII. del Concilio di Nan- 
tes nel principio del secolo decimo : Si 
cuius uxor adulterium perpetravi , et hoc 
a viro deprehe risiati fuerit , et publicatum , 
dimittat uxorem , si voluerit , propter 
fornicationcm. Vir vero eius , illa vi- 
vente , nullatenus aliam acci piai. 

Tiene innanzi infra tutti nel secolo un- 
decimo Lanfranco arcivescovo di Canter- 
bury , quell’ uomo Santissimo , che nel 
Concilio Romano , celebrato l’anno MLIX. 
disputò con tanto nerbo di eloquenza 
contro Berengario eresiarca , che confu- 
so questi non potè temperarsi dal gittare 
i suoi libri colle proprie mani nel fuo- 
co. Egli dunque interrogato da Tonuna- 
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so \escovo di Aork sul proposto argo- 
mento , così gli risponde ( Epist. X. ad 
Tfwmam Episc. Eboraceuseni ) : De 
bis auteni , (fui uxares desponsatas 
ca tessa f orai cationi s relinquere , aliasene 
sibi connmgere volunt , Dominus Jesus 
Christus , quid senticndum sit , in Evan- 
gelio secondimi Alarcmn , apertissime 
dicit : (filici/ inc/uc dimiserit uxorem suam , 
ediam duxerit , adulterium commit- 
tit super eam , si uxor dimiserit virimi 
suum , et. alium duxerit , moechatur. In 
bis ve/bis Dominicis luce clarius Ihjuet , 
(fina vivente viro , ve L uxorc , extraneam 
coptdam quaerere , nulli eorum licei. 

A Lanfranco successe nella Cattedra di 
Canterbury il degno discepolo Sant’Ansel- 
mo. I\è sonora di meno fu la voce di lui 
( Enarrai . in Matth. Cap. V. ): Hic 
miteni praecepit Dominus non dimittere 
uxorem , itisi tantum excepta caussa 
j ornici itionis . A/ cnim ipso, rupcrit le- 
gem coniugii , polest eam homo a se 
separare , ni commixiionem illam aufe- 
rat. sibi , (juarn violavi t. Sed tamen Sa- 
cramentimi coniugii rernanet , ut non 
aliam ducat . L di nuovo ( in Alatth. 
Cap. XIX. ) : Sola fornicatio est caussa 
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separati onis. Et quia vincufum córti agii 
remanet , ideo addi/. : Et qui di méssa m 
duxerit , moechatur ; accipientem terrete, 
quia adultera non timet opprobrium. 

Siegue il XIII. secolo , illustre sopra 
ogni altro per 1’ uomo singolare , che fece 
luce alla Chiesa Cattolica , S. Tommaso di 
Aquino , la di cui voce importa assai ascol- 
tare ( Sum. Quaest. LXIL Ari. 8. ): Ni- 
li il adveniens supra mairi moninm , potest 
ipsum dissolvere , et ideo aditi ter in m non 
facit , quia sit verum matrimonium j 
manet enim inter viventes coniugale vin- 
culum , quod ncc separai io , nec cum 
aliqua iunctio potest. auferre : et ideo 
non licet uni , altero vivente, ad aliam 
copulata transire . Nè lascerò addietro 
l’argomento , che dalla ragion cava il pro- 
fondo Dottore : Nullus ex peccato de - 
bet reportare commodum ; sed repoi % 
tet , si liceret adulterne ad ali ad ma- 
gis desideratimi connnbium transire , et 
esset occasio adulterandi volentibus alia 
matrimonia quaerere. Ergo non licet. 
aliam copulam quaerere , neque viro , 
neque uxori. 

Ma a qual prò dilungarci d’ avantag- 
gio in tempi , ne’ quali era ella questa 
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una dottrina universale ? Per verità era 
dolentissima la Chiesa Cattolica Romana, 
che quantnnque così precisa fosse la dot- 
trina del Vangelo , e sì manifesta la tra- 
dizione de’ Padri ( tanto comune ne’ pri- 
mi secoli anche alla Chiesa di Oriente , 
quanto perpetua sempre nell’ Occidente ) 
pure punto non si scuotessero i Greci ad 
abbandonar alla perfine l’usanza di discio- 
glier i matrimoni per causa di adulterio . 
Ond’ avvenne , che nel Concilio Ecume- 
nico di Fiorenza , celebralo l’ anno del 
Signore MCDXXXVIII. non così tosto 
emanata erasi la defìnizion della fede , 
e soscritta da tutti i Vescovi generalmente 
e Latini , e Greci , che Papa Eugenio IV. 
coltane P opportunità , così imprese con 
paterna sollecitudine ad esortare i Greci , 
( Ses. XXV. ) : Non fratres , Dei bene- 
ficio sumtts coniuncti . Quoniam ergo 
nrcanis Dei iudiciis ego situi inter vos 
membra caput . , debeoque quaìiter dun- 
que a dm onere , et consiliis instruere ad 
ea , quae videntur pietatem , et Ecele- 
siam nostrani constabilire , propono vo~ 
bis aliqua , ut fratribus , ut Ecclesia- 
rum Doctoribns. Et primo dico , omnes 
Compier'; de separai ione malrimoniorum , 
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idfjue corredi one indiget . E quindi nel 
decreto per la instruzion degli Armeni fu- 
in espressi termini dichiarato: Quamvis ex 
caussa fornicationis liceat thori separa- 
tionem face re , non tamen aliud inatri- 
moriiuin contra/iere fan est ; rpmm md- 
, trimonii vinculum legitime contradi per- 
petiium sit. 

E questa èia pura , e sincera tradizione 
, Apostolica, perpetuata , e custodita fino al 

! secolo decimosesto (i) , quando la Chiesa 

solennemente congregata in Trento per con- 

( 1 ) Due anni prima di uscir in campo Lutero, 
scrisse Erasmo di Roterdnmo ( Adnot. ad VII. CaB. 
Ep. l. "ad Cor. ) che la donna , quae alteri viro sui 
fecit copiarti , iam uxor esse desiit , et matrirnonii ias 
ademit sibi divisa carne , cum Deus unam et indivisam 
esse voluit. Onde conchiudeva : Inter Evangelicos una 
dumtaxat caussa dirimit conitigium , hoc est violata 
coniugis fides. La Facoltà di Parigi , messo in disa- 
mina il libro, condannò la di lui dottrina nel i5a6- 
Hae propositiones , quatenus per eas praetendi videtur 
Matrimoniurn per adullerium dissolvi quoad vinculum , 
• haereticae sunt . Est enim vinculum matrirnonii iure di- 
vino indissolubile , ut ad Cori.nthios scrìbens Aposìò- 
I lus demonstraf , quum inquit : His qr/ì matrimonio iun- 
cti sunt , praecipio non ego , sed JJominus , uxorem a 
viro non discedere ; qtiod si Jiscesserit , manere innu- 
ptam , ant viro suo reconcilia ri . Et rursum ■ Mn'ier 
ndligata est legi , quanto tempore vir eius vivi t etc 
Erasmo a giustificarsi della imputata eresia diede 
fuora una sua Apologia E che ? forse mett’ ei in 
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dannare gli errori , e le bestemmie di Lu- 
tero , e di Calvino , la strinse , e suggellò 

A • ■ • fé 

Gobbio la dottrina ca Itol ica ? Se un menomo appog- 
gio in contrario avesse avuto lo scaltro, ed inge- 
gnoso uomo sulla tradizione, forse non avrebbe so- 
stenuto il suo detto? Ala egli lungi dall' impugnarla, 
la riconosce , e la conferma , purgandosi di non 
aver intese quelle proposizioni per la separazione 
quoad vincuinm , ma solo quoad thermn , et coha- 
bilaLoneni . Che che sia della di lui mente nello 
scriver le Annotazioni , certo che la sua Apologia e 
una luminosa testimonianza della verità , cd io non 
posso far a meno di non rapportarne qui un pezzo, 
ad eterna confusione de' nostri meschini novatori : 
Revera nihii minili cogitaEam illa scribens , quam 
quod intecpretaritur . Sentio eam (lenisse uxorem , quae 
se pr netti Ut indignarti uxoris nomine , et coniugii com- 
modit : sicut filius abdica /us negalur esse filius , quod 
a/niserit ius filii ; et hominem exuisse dieinuu eum , 
qui vehementer est inhumanus : id autem me sentirle 
declorarli verini quae subiich ) . Et Matrimonii ius ade- 
mil sìbi. Ius autem coniugii est individua vitue societas , 
tectum , mensa , et lectus communis , rei familiaris ih 
p.irtem adminìstratio , fortunurum omnium consortiurn 
col. linee quae perdidit sua culpa , quaeso quid hef- 
bet uxoris ? Quod si verbo tantum offendunt , non 
abhorruerunt a talibus sneri Doctores , quorum Chrjr- 
sostomus in I. ad Cor. Epist. Cap. VII. ita loquitur : 
Itursus iìlìc quidem post fornicationem vir non est 
vir : hi C vero e tiara si cultrix idolorum fuerit mu- 
lier , non tamen perdit ius viri cet. Ecce virum vo- 
cisi , et non virum , qui excidit a fructu coniugii cet. 
Tamen ila tempero sermonem , ut quod dico dirimi 
Watrimonium , ne fieri dimori iuta , de separatione thori 
’po.sit iutelligi , nec t illuni admisceq verburn , quo ius t 
fiiciam ite: ondi coniugii.' s -v 
? 
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.. colla sua Dogmatica definizione ( Sess. 
XXIV. Can. VII. ): Si quis dixerit , Ec- 
clesiam errare curri docuit , et docet, iilxta 
Evangelicam,et Apostolicam doctrinam, 
proptcr adulterium alteri us coniugum 
matrimonium non posse dissolvi , et 
utrumque etiam innocent em , qui caus- 
sam adulterio non dedit , non posse , 
altero coniuge vivente , ali ad matrimo- 
nium contrahere , n noecharique eum , qui 
dimi ssa adultera aliani duxerit , et eam 
quae dimisso adultero , olii nupserit , 
anathema sit. Se dunque la Chiesa uni- 
versale, adunata in Concilio, ha con ca- 
none dogmatico definito , che la dottrina 
della indissolubilità del matrimonio per 
causa di fornicazione , è una dottrina E- 
vangetica , ed Apostolica , siccome egli 
ora non è , che un dogma di lède , così 
non è , che una manifesta eresia l’ impu- 
gnarlo. 

Ecco , o Attellio , dove in ultimo va ad 
urtar la nequizia di chi contro l’ univer- 
si sentimento, che sempre ha tenuto , e 
tiene la Cattolica Chiesa , presume d’ io- 
teqietrare le Divine Scritture. 
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Scrive T Antere ( pag. 16. ) , che la replica del 
Signore agli Apostoli : Non onines capiunt verbuin 
' istud , seti quibus datura est , fu un tacito rimpro- 
vero di non aver essi compreso , che non era la sola 
fornicatone , ma ogni altra causa ugualmente gra- 
ve , la quale poteva dar occasione al divorzio , e 
che per darne poi un esempio , usò il decente gergo 
, delT Eunuchismo. 

Ella è veramente cosa da sorprendere , 
che dalla prima promulgazione del Van- 
gelo sino a questa infelice età nostra , tra 
i più spielati nemici della Chiesa , e tra 
innumerabili seduttori , niuno vi sia stato, 
cui per avventura fosse venuta in mente 
una stranezza di sì fatto conio su di un 
testo , che per la sua naturai semplicità 
pareva, che avesse dovuto scanzar ogni 
contraddizione. Ma nulla sfuggir potea all* 
inverecondia dell’autore ! Basta a noi non 
per tanto produrre solo il passaggio Evan- 
gelico per ismeutir la calunnia. Avea Ge- 
sù Cristo detto a Farisei : Dichiaro io 
a voi , che chiunque dimette la mo- 
glie adultera , e ite toglie altra , di- 
viene un adultero . £ gli Apostoli al 
sentir di primo slancio questa legge , punto 
nea poteron temperarsi dal replicar al Si- 



^ ifìàtéfst ófti ttéjp'hffrninM $Éfli 
niibere. Ch’è quanti 
la moglie adultera è 
se fl ripudiarla , e toro# 
manifesto : non è 
! partito non prender mogKe? 
ì , interrogato del non 
nubere , siccome colse opportuna occa- 
sione di esortarli alla verginità , così non 
Wfffcp loro , che era un hanqMNM* 
«negozio questo , e non per tutti : Non 
mnes capiunt verbum istnd , sed qui-; 

datum est. Non tutti posson com- 
render l’estenzione di cotesta parola non 
fere , ma solo quegli, cui^,, ; 4c^MHI 
grazia divina . E quindi ripigUò : 
int enim Eunuchi , <fui de tnÈÈr' "' ” " ^ 
sic nati sunt , et sunt 
' facti sunt ab hominibus , et à 
nuchi , qui se ipsos castraveruHt 
regnum coelorutn \ Qui potest 
piat * Imperciocché vi soa 
per difetto di natura , che così 
dalSeno della, g?a<fre £0.5 

(i) E* fvTtvs Wpouyptf ù tintura 
giastaHienie chiamati da San Gregorio Naxianzene 
Orat. XXXI. , da S< Giovati Crisostomo Bom. LXli. 
h, e da TeofclaUo pi cap.XIX. tyaUk.> 
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Enuncili per violenza , usata loro dagli 
uomini (i)? e gl* uni e gli altri sono in- 
capaci del matrimonio : ma vi è anche 
un’ altra sorta di Eunuchi, di quelli cioè, 
che por una volontaria continenza si asten- 
gon dal maritarsi per far guadagno del Re- 
gno de’ Cieli (2) j chi può comprendere, 


(0 Quelli dessi , che all’ opposto i Greci chia- 
mano avayxtf! twovyrout , eunuchos a necessitate t 
Di questa operazione scrìve S. Geronimo ( ad GaL 
r , la. ) Tarn detestando abscissionis est passio , ut 
et fui invitis eam intulerit , le gibus pu’licis puniaturj 
et qui seipsum castraverit , infamis habeatur. Merita 
mai particolare riflessione S. Gregorio Nazianzeno 
( Orat. XXXI.'), ove allegoricamente intende 1’ eu- 
nnchismo operato dagli uomini : Sunt quidam , quot 
termo , et doctrina purgai , vitiosisque animi pertur - 
bat ioni bus truncat. Taoroi is xQ.ovp.ai «vai rovs varo r*v 
*18 panar evrov^i^optro-js , hos esse existimo , qui ab 
nominibus castrantur : quum videlìcet magi stri prae- 
eepta , et sermones , virtutem a vitio distinguentes , 
ftque alterum reiicientes , alterum praescribcntes spi- 
rituale™ pujiciliam ejjecerunt. Hoc vero exsectionis 
genus probo , atque et doctores et discipulos in pri- 
mis laudo-, òri oi juiv xaXa>! egira/uv , 01 II xaXtaot 
t^tTfjL.ij 9 tfaav ; quoniam et illi pulchre exsecuernnt , 



t-jrovyn^r 

tx.rip.ar mi <r>ff capxixris tir A 
hommtbus eunuchus fit , qui ex doctfin 
ttmalis concupiscentiae incendia* 

(2) O liciti non »on detti < 


av8pu»r 
iv. A b 


per meU- 
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lo comprenda . Or chi avrebbe giammai 
immaginato , che un ragionar sì netto e 
severo avesse dovuto esser cotanto brut- 
tamente stravolto nel suo senso , fino a 
servir di appoggio a nuove cause di di- 
vorzio? E questo poi, sol per l’ansia 

oilàt at Tp tf X 

fora. Non ii (dice S. Giovali Crisostomo Ftom.LXlI. 
in Matth. ) qui sibi verenda amputunt , sed qui ex 
dono Dei abstinent a coniugio , et servarti coutinen- 
tiam. O vetti Se xsytj , iorooy_ixa-j iaurous % o v viti” fxe Xar/ 
A tyct Ttjv ixvop^r , tenaye ’ aWa v av ttavnpuìr Aoyir- 
ptiìv vtfv aveeipctriy. (Quando ante m dicit : qui seipsos 
castrarunt , non de exscissione membrorum dicit ; a- 
page , sed pravarum cogitati onum abrugaliunem intei - 
tìgit. Teodoreto similmente ( F.pit. Divin. Decret. 
Cap.UXIV. ) Tauro ou stipi Tris va» popmv , aX\a ittpt 
vv,( vvv «roTtur Aoyurpatv eipnxtv exroptrs- Hoc non de 
pudendorum , sed de pravarum cogitalionuni amputar 
lione dixil. S. Gregorio Nazianzeno seguendo le sue 
mire ( Orat.XXXI. ) l’ intende di coloro , qui qunm 
non haberent doctores , iauvitif yiyoyaatr tir aivtroi St- 
SxsxxXot , probi sibiipsis magi stri exstiterunt. Ed an- 
che in ciò c seguito da TeoClatto ( loc.cit. ) E «yro» 
suvo-jyt^tr cet. se ipsum cmtrut , qui non ab alio , 
sed a seipso doctus est., et sua sponte ad continen- 
tiam inducit. In questo scuso S. Epifanio ( Haeres. 
LV1II . ) chiama eunuchi i celibi. È qui allude Cle- 
mente Alessandrino ( Paedag. Lib. IH. Cap. IV. ) 
Eovoi/yof ax>)9i(f , oir^ ó pn Svvxpivof , aw’ o pn fioO- 
fapsvof piAy«f ti v . Eunuchus verus , non qui non poti- 
test , sed qui non vult operarti dare voluptati. 
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vergognosa di sedurre qualche meschino 
ignorante ? Dio immortale , ed in qual ■ • 
funesta contraddizione gettati ci vediamo! 

Ma io non dispero , nè mi fo indietro 
dalla mia fiducia nel Signore , che possa 
destarsi almen l’ autore alla voce di un 
de’ più eloquenti Padri, che abbia avuto 
la Chiesa : £7tsi$V) yxp ( Ioan. Chrysost. 

Hom. LXTT. in Matth. ) to nspi 7txp- 
Qsvictg uttsiv sTtxyQsg eSoxsi eivxt , ex Tyg 
avxyxiìg r ou vopou toutou , ug ttiv enidu- 
[ii av xuTOug sxsivvig xvtftxtev * strx to Su- 
vxtov Ssixvvg , $jj<7 tv us tv euvoir/oi • cet. 

C lirista» quia ad virginitatern hortari 
grave esse videbatur , a necessitate le- 
gis de non solvendo matrimonio eos ad 
ciipiditatem virginitatis trahere studet : 
deinde ut eam esse possibiìcm ostendat l , 
dicit: sunt Eunuchi cet. Six toutuv ?ixv0x- 
vovQug svxyuv auTOvg sig r/]v t cu npxypx- 
Tog aipsstv , xxi to Suvxtov t ng apsrriT xx- 
ixsxs'jxtfiiv . Qiiibus verbis latenter ipsos 
ad eìigendatn virginitatern inducit , virtu- 

tis possibilitatem adstruens cet 

Quindi fu che nel Cristianesimo , fino da 
che anzi stese il Signore le braccia sue san- 
tissime sulla Croce , ebbesi singoiar venera- 
ti- 
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zione alla verginità (j). E per vero negli 
- atti apostolici leggiamo , che nella sola casa 
• dell’ Apostolo Filippo vi stavan ben quat- 
tro Vergini insieme , delle quali due lìui- 
ron di vivere in Gerapoli (2). Nè l’Apo- 
stolo Paolo seppe dir di più in cominen- 


(1) Rende S Giustino ( Apolog. II.) una illustre 
testimonianza del gran numero de’ Fedeli clic passa- 
vano la intera vita nel celibato ; Perniulti prof eta 
texus utriusque , et sexaginta annoi nati , apii t noi 
qui a putrii disciplina/n Chnsti sunt sedati , incor- 
rupti , et coelibes perdurant. Anche Allenatori) nell’ 
Apologia all' Impcrator Marco Aujrc'io noi tace : 
Et ipeu é’ av sroxkovi <rt irap vpiv, nai *-.fptt> , iwt< yu- 
rancai , xeraynpannovrai ayapovi , tic-nifi rou paWov 
avvteioùat ru Oect. Jnvenius quidem uviltos ex nostrii 
tum viros , tura feminas , qui in eoe [ batic con sene- 
tea nt , quod in hoc sta tu sperant se mugis conversa - 
turos esse cum Deo. Tertulliano similmente {Apolog. 
Cap. X. ) ; Quidam multa seeuriores , totani vini hu- 
ius erroris virgine contineritia depellunt , senes pueri. 
Ed altrove ( Lib. 1. ad Vxorem ) : Quot sunt qui sta- 
tini a lavacro carnem suam obsignant ? Quot item qui 
consensu pari inter se matrimonii debitum toUunt ì 
Volmuarii spadones prò cupiditate regni coelestis . 
Vedi Origene Lib. VII. cantra Celsum , S. Cipriano 
De habitu Virgin. , S Ambrogio Lib. de Virginit. , 
S. Agostino De bono Couiug. Cap. XIII. , e nel Lib. 
de Morib. Ecc/es. Cap. XXX. 

(2) Non debbo io tralasciar qui la test monians 
di S. Geronimo ( Lib. I . adu. Jovinian .)•: i Post Cru 
ceni Christi statini in Adii Apostolorum una dumus 
Philippi Evangelittue quadriga m producit virginità 
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dazione della volontaria continenza , di 
quanto ne scrisse a’fedeli di Corinto ( Ep. 

/. ad Cor. Cap. VII. ). Egli per animar 
que’ primi Cristiani alla Verginal pudici- 
zia spiega lor innanzi e gl 5 incomodi , da 
cui non mai va scompagnata la vita ma- 

fili a rum ; ut Caesarea , in qua ex gentibus Ecclesia 
per centurionem Cornelium fuerat dedicati o , etian 
virginwn pueltarum praeberet exempla. Invero neir 
antico Testamento non era nota , neppttr di nome 
la Sinla Verginità Fenerabilis Firginila* ( dice S. 
Gio: Crisostomo Hom. LXI. ) in velcri Testamento 
ne de nomine quiilem nota trai. Nè il Signore , sog- 
giugne Teodoreto , ( Epit. Biv. Decr. Cap. XXIV. ) 
■volle promulgar particolar legge sn di cosa sopran- 
naturale , ma la commendò assai tuttavolta per de- 
starne T amore : Deus Dominus leges quidem de Fir- 
ginilate non tulit , rem enim supra naturam esse in- 
tellexity earn tamen laudibus prosequens , ad certa - 
meri eos qui vellent , hortatus est. S. Gregorio Na- 
xianzeno non per tanto riconosce anche UDa legge 
nelle nuove. Scritture , da che Cristo Signore da 
Vergine Madre nascer volle ( Orai. XX. ) Ex Fir- 
gine gignitur Christus , Firginilatem velati lata lego 
sarteiens , ut hint abducentem , ac mundum contra- 
keatem , vel potius mundum ad mundum transmitten- 
tem , praesentem nimirum ad futurum. Nè altra fu 
la me-ite di S. Gio: Crisostomo ( Hom. LXXXII. ) 
che fu un precetto per li Cristiani 1’ esempio di Cri- 
sto : Ex co tempore oblinuit Firginitas , ex eo tem- 
pore fios Firginitatis germinavi t , ex quo Christus 
primus Firgir.itatem suo exempla omnibus praece- 

V it. * *•- ì l. -****»‘ S *-** *% • 
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ritale , è gl’ indispensabili obblighi delle 
persone coniugate . Li chiama di più a 
considerare non pur la rapidità , con cui 
ogni mondano diletto trapassa , ma ancora 
il debito di amar Dio con tutta la esten- 
zion del cuore . Li stimola a penetrar la 
santità di quel Sacramento , che restringe 
in angusti limiti la cupidigia ; e ’1 distac- 
camento , che debbesi aver delle terrene 
cose , così usando del mondo , come se 
punto non se ne usasse. Pone lor sotto 
gli occhi finalmente tanto le amaritudini 
del matrimonio in questa vita , e ’l peri- 
colo non lieve per i' altra , quanto il vero 
piacer , che nella Santa V erginità fin da 
questa vita si gusta , e che vieti saziato 
nell’ altra. 

Ora , o Attedio , facendo ritorno a noi, 
qual empietà è cotesta vostra di attaccar 
1’ evidenza , e contro l’ evidenza stessa erut- 
tare , che sia stato l’ eunuchistno un de- 
cente gergo usato da Gesù Cristo a rim- 
provero de’ discepoli j dappoiché ignora- 
vano non esser la sola fornicazione , ma 
ogni altra causa egualmente grave , la quale 
poteva dare occasione al divorzio ? Infe- 
lice ! eh taci. 
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E’ Autore ( pag. 19. «■ wg. ) Halle parole dell* 
Apostolo Pn>lè : Saor imetMnm hoc magra m est , Ego 
- autem dico in Clin to , et in Ecclesia, coglie la 
prava conseguenza : Non fu dunque il matrimonio 
che /' Jf, ostalo chiamò gran Sacramento , ma fu il 
. gran mistero della unione di Cristo alla Chiesa . 


*■ A • «vx < ■( •! * . ,-i ; 

jTIlVBebbe un bel che gradare quell 4 an- 
tico Filosofo al nostro A iteli io : fmudes ne 
consarcias ! Per vero mi vien da piangere, 
che sebben lunga pezza già sia , *da che 
‘Chiose furo» le fauci «di Martino Lute- 
ro , di Giovanui Calvino , e di Teodoro 
-Beea per questa bestemmia medesima : puro 
dal fosco delle tenebre scappi fuora in 
.questo infelice secolo il torbido fumo della 
uccisa eresia , se non ad abbagliare gli 
occhi* de’ deboli , < altnen ad appestare il 
«uore de’ disposti. Ma viva Iddio , che le 
Scrittore sono eterne , come la verità y.e 
da verità è eterna, come le Scritturo ! Apria- 
mo perciò il Sacro Libro, e con i canoni 
inviolabili di quell’ arte che insegna* 
Come leggere , ed intender debba n si gli 
scrittori, rileviamo il genuino- senso del- 
le parole di Paolo . Volta 1’ Apostolo in 
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Capo ottavo. 

quella lettera .discovrire a’ fedeli di Efeso 
il giusto , é singoiar pregio , in cui te- 
ner doveau il matrimonio , e per la ordi- 
nazion di Dio nel suo principio , e pel 
Sacramento , che in se include della re- 
lazione di Cristo colia Chiesa . Eccone 
la formai dichiarazioue ( ad Ephes. Cap. 
V. v. 02. ): Propter hoc reli rupie t homo 
patrem , et matrem suam , et a dha ere- 
bit uxori suue , et erunt duo in come 
una. Sacramentum hoc magnimi est , 
ego autcni dico in Christo , et Ecclesia. 
È qui di grazia , prima di entrare nella 
discussimi del fine , che proposto aveasi 
Paolo , siami permessa una grani aticale 
speculazione. Non v’ ha dubbio , che que- 
sto sia il puro, e germano testo dell A- 
poslolo. Or con desso alla mano, chi sarà 
a segno impudente , o cotanto poco ver- 
sato ne’ precetti della gramatica , che ne- 
gar voglia , doversi quel Hoc per asso- 
luta necessità rapportare a quel , che im- 
mediatamente ne precede ? Certo che se 
è un dimostrativo quel hoc , o vogliasi, o 
nò, non può con tutti gli argani del mondo 
esser violentato contro le leggi della lin- 
gua a dimostrar cosa aliena dal discorso, 
non che lontana . E che gli precede , o 
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di che tratta in quell’istante l’Apostolo? 
Non è il ReHnquet homo patrem , et 
matrem , et adhaerebit uxori suae , et 
erunt duo in carne una? Se dunque del 
matrimonio ei parla , non ad altro , che 
al matrimonio , per tnlte le necessità dei 
mondo è da riferirsi 1’ immediato indica- 
tivo SACRAMENTUM HOC . Ma lasciata 
la granitica , veniamo alla critica. 

Chi è si imperito delle regole di leg- 
gere , ed intendere gli scrittori , il quale 
comprendendo il line dell’ Apostolo , che 
scrive, non conosca, che l iniero capo della 
lettera è un fondamento anzi contro la 
ereticale pravità ? Egli è tutto occupato 
quivi l’Apostolo nel chiamar i conjugi alla 
più stretta benevolenza tra loro } ed il 
principale argomento, che ne spinge , è per- 
chè la nnion loro non è , che un Sacra- 
mento , il quale riguarda l’union di Cristo, 
e della Chiesa. Or se l’ autor vuole, che 
tutto il mistero sia constituito in Cristo , 
e nella Chiesa , e nuli’ affatto appartenga 
al matrimonio , forse non riman egli vano 
tutto lo scopo dell’Apostolo ? E a qual 
intendimento piuttosto direm di aver ivi 
messa in mezzo la congiunzione di Cristo, 
e della Chiesa ? 
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Ma a che dilungarci , quando anche il 
nudo testo primigenio preclude da se ogni 
adito allo stolto pensare del tristo erede 
di Calvino ? Nel testo originale è scritto : 
to pusyipiov touto psyx estv . Eya Ss teya 
eie Xp/soy, xai tìiv E MA.Y101M. Sacramentiiin 
hoc magnuin est ; Ego autem dico in 
Christum , et Ecclesiarn Dunque Cristo, e 
la Chiesa non sono il soggetto, ma sì bene 
il termine del Sacramento } dunque Cristo, 
e la Chiesa non è il Sacramento , ma Sa- 
cramento secondo l’Apostolo è il matri- 
monio , essendo che tien la sua relazione 
in Christum , et Ecclesiarn. Ed ecco lo 
scoglio ancora , cui va a rompere la con- 
sumata nequizia de’ falsi glossatori. O l’em- 
pietà distrugga il testo primigenio delle 
Scritture , o non osi di alterarne la intel- 
ligenza. Ma siccome alle Scritture è ap- 
poggiata la tradizione , così dalla verità 
delle Scritture non può andar ella certa- 
mente discorde. Ascoltiamo per poco i 
nostri maggiori : Adam statim propheta- 
vit ( ne dice Tertulliano IAb. de Anima 
Cap. XI. ) magnimi illud Sacramentimi 
in Christum , et Ecclesiarn dicens : hoc 
nunc os ex ossibus meis. Conviene ne' 
termini S. Cipriano ( Epist. HI. ad Cor - 
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nel in ni ) : Helinquct homo patrem , et * 
matrem , et erunt duo in carne una , 
Sacramenturn i.stud magnum est : Ego 
autcm dico in Christum , et Ecclesiam. 
Consente alla stretta intelligenza dei testo 
S. Agostino ( Uh. IX. de genes ad li - 
teram Cap. 19. ): Evigilans Adam ex 
extasi , tam fuam prophetiae plenus , 
qnum ad se adductam castani mali eretti 
guani videret , eructavit continuo , quod 
magnum Sacramenturn commendat Apo- 
stolus : hoc nane os ex ossibus meis. 
Per tanto , qual deve essere la querela 
nostra strila vostra imperterrita fronte , 

© scellerati settar] , quando a menar avanti 
l’errore, spingete in giù le Scritture, la 
tradizione, e tino la gratnatica stessa ? Ed 
a te poi , Signor Attedio , che formato 
hai l’ argomento del mio scrivere , Dio il . 
perdoni , che dal fetido sepolcro degli 
ernpj atterrali uon hai avuto ribrezzo di 
cavar fuora la fuliggine di uua bestem- 
mia , che non tosto messa in luce, è sva- 
nita ! E che ? Ari non audis ( S. Gio. 
Crisost. Hom. EVI. in Genes. ) Pau- 
lum dicentcm , quod Sacramenturn sunt 
nuptiae , et inago dilectionis C liristi , 
quam erga Ecclesiam declaravit 'ì 
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CAP. IX. 


L' Autore ( pag. a», e seg. ) recita la légge ot- 
tava del Codice , de repudiis dogi' Imperatori Teo- 
dosio II. c Valentiniano HI. più la novella 117. 
di Giustiniano, c là novella t^o. di Flavio Giustino, 
e quindi soggi ugne : Questei leggi , le quali fiirono 
emanate in un tempo , in cui il Cristianesimo era 
nella sua purità , sono là vere interpetri del pre- 
cetto del JJévino Legislatore. 


gislatore ? Così stà : error in principiis 
est error irreparalùlis . Nudo per tanto , 
nudissimo quasi’ ei si voglia P autore di 
ogni Teologica nozione , ignorar non do- 
vea , che il deposito della fede sia sta- 
to da Gesù Cristo commesso a' Pastori 
della Chiesa , non già a’ dominatori del 
mondo } ond’ è che nel tempo, in cui 
il Cristianesimo- era, nella sua purità , fa- 
ceva d’ uopo , che consultalo avesse i Pa- 
stori della Chiesa , per intenderne la sana 
dottrina , non i Teodosj , ed i Va len- 
ti niani , i Giustiniani , ecì i Flavj Gin- 
slini. Ma perchè provveggasi a un tratto 



JL/i?nque poi le leggi Imperiali sono le 
vere interpetri del precetto del divino Le- 


»d alla malvagità de’ seduttori, cd alia im- 
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becillità degl’ ignoranti, mi adopererò ben 
volonterosamente io di porre in chiaro il 
diverso oggetto della legge civile , e della 
legge della Religione . La legge della Re- 
ligione, o Attedio , siccome è una regola 
di un bene , considerato in se stesso , così 
non può giammai permettere ciò , che è 
in se un male vero . La legge del secolo 
all’ opposto , perchè è relativa all’ ordine 
generale della società , può tollerare alle 
volle un male minore , per iscansarne un 
maggiore . Ed ecco come in ordine alla 
società , prendendo gl’ Imperatori in con- 
siderazione il gran numero de’ pagani , che 
erano nell’ Imperio , non credettero di at- 
t tender fisso il punto di Religione in quelle 
leggi , che come Principi del secolo pre- 
scrivevano in regola generale de’ tribunali 
secolari dell 5 Imperio. Essi , fedeli alla re- 
ligione , non ignoravano , che nella Città 
di Dio , nella Chiesa Cattolica , essendo 
il matrimonio Cristiano un Sacramento , 
non poteva esser altrimenti regolato, se non 
secondo la legge eterna del Vangelo , dai 
giudizio de’Pastori, e dal ministero de’ Sa- 
cerdoti . Quindi lasciando alla Chiesa, e 
a’ Pastori intatto il deposito della legge 
Evangelica , intatto il giudizio , intatta 

* 
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T osservanza, non inteser punto di pian- 
tar leggi in contrapposizione al Vange- 
lo *, ma si bene ordinarle in permissio- 
ne , e regolamento per li pagani (1). E 
di qui è , che con santa libertà oppone- 
van i Vescovi di quei tempi la legge di 
Cristo contro la legge Imperiale , senza-* 
chè nè punto , nè poco si fosser mai 
offesi gl’ Imperatori. Ma veniamo al fatto. 
Quantunque la legge Imperiale permetteva 
il passaggio ad altre nozze dopo il divor- 
zio : pure il Vescovo di Milano S. Am-' 
brogio non cessava di gridare al gregge 
Cristiano ( m Evang. Lue. XVI. ): Audi 
Legem Domini , cui ohsequuntur edam, 
ani leges ferunt : Quae Deus coniunxit 9 
homo non separet . Non solum tue eoe - 
leste praeceptum , sed r/uoddam edam 


(1) Les premieri Empereurs Chretiens comptoient un 
grand nombre de payens pormi leurs sujets , la pru- 
dence conseilloit de tolerer l' usage du divorce , pour 
ne pas les aigrir. Justinien se contenta d'en restrein- 
dre les bornes. Mais la Religion de /• C. gouvernoit 
les consciences par des loix plus epurées. Les mau- 
vais Chretiens usoient du benefice de la loi civile \ 
mais L'F.glise les muttoit eri pera teme. L'Alt (.orile 
des deux puissunce*. Ton%. a. a Strasbourg. 1781, 
p :g. 4 ? <i. 
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opus Dei solvitur. Pateris ne , oro , lì* 
beros tuos , vivente te , esse sub v Urico , 
oul incolumi matre , esse sub noverca l 
Pone si nubat , necessitas illius tu uni 
cnmen est -, et coniugium tuurn , quod 
jwtas , adulteri um est . Dimittis ergo 
uxorcm , quasi iure sine crimine , et 
putas id tibi licere , quìa LEX HU- 
MANA NON PROHIBET ? AA- Z) 
PROIIIBET DIFIN A - Allo stesso 
modo ben di frequente il Santo Vescovo 
tl’ Ippona Agostino urtava la legge Divina, 
contro la legge Imperiale ( Lib. I. de 
nuptiis , et concupisc. Cap.X.): Huius Sa- 
cramenti tanta observantia est in Civi- 
ta te Dei nostri , in monte sancto eius , 
id.es t in Ecclesia Christi , quibusque fi- 
de/ibus cohiugatis , qui sine dubio mem- 
bra sunt Christi , ut quum filiorurn pro- 
creandorum caussa , vel nubant /, eminae , 
ve! ducantur uxores , nec sterilem uxo- 
rem fas sit rclinqere , ut alia foecunda 
ditcatur. Quod si quisqnam fecerit , NON 
LECE Jiums SAECULI , aW /«- 
terveniente repudio, sine crìmine conce - 
ditur cum ahis alia copulare con nubi a , 
A£Z) LECE EVANGELI! REUS 
ES T A D UL PERII , s/oa/ etiam illa f 
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sì alteri nupseril . E di nuovo altrove 
( Semi. CCCXC1I. ) : Non volis licet 
Imbere uxores , quarum priores mariti 
vivimi. Adulterina sunt ista coniugia , 
NON IURE FORI , SED IURE COE- 
LI. Non licet. Adulteria sunt, non con- 
mgia. Contemnitur Augnstmus , timea - 
tur vel Christus. N olite imi tari turbam 
malorum infidelium ,filii mei, noli te se- 
qui vias latas , quarum finis ad interi- 
tum ducit. Ma siccome la Chiesa è una, 
ed uno è il \ angelo : così nell' Occidente 
non meno , che nell’ Oriente una era la 
voce de’ Pastori. Basterebbe per tutti gli 
Orientali il gran Vescovo di Costantinopoli 
S. Giovan Crisostomo ( Hom. in Cap. 
VII. ad Rom. ): Nec mihi recites le gei 
externas , atque profana & , quae libeUum 
repudi i dare, ac divortium facere prae- 
cipiunt ; NON E NIM PROFECTO 
SE C UND UM MAS LEG ES IUDI- 
CATURUS EST DEUS, SED IUX- 
TA EAS QUAS IP SE POSUIT { 1 ). 

(1) S. Gio: Crisostomo chiama altrove le leggi 
de' Principi ( Serm. XXVIU. ) Evangelio adversas , 
et ad instar Mosaicae , ad evitanda maiora Reipu - 
Elicne mata mere dispensatorias , ac permissiva s. 
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Ma piacemi altresì di aggiugnere l’autorità 
del Santo Vescovo Gregorio di Nazianzo 
( Epist. CLXXVI. ) : To azosaotov o toiq 
yjfiSTSpoic anctpSMSt nancoQ vopoig, noe/ oì 
iVft atuv ÉTspug xpivuai . Divortium Le- 
gibus nostris prorsus improbatur , ET- 
IAMSI ROMAN A E A LITE R DE- 
CERNANT. Dal che io non posso ba- 
stantemente persuadermi , con qual fronte 
abbia il Signor Launojo ardito dire , di 
non essersi inai alcun Vescovo contro le 
leggi Imperiali protestato (i). Le mol- 
te opere degli antichi Vescovi ancor sus- 
sistono , e basta la pena di consultarle, 
per esser convinto , che tutti quei , che 
ebber nome per dottrina , e per zelo , 
non cessaron di opporvisi direttamen- 
te. Ma che starò a dire de’ Pastori sola- 
mente ? Forse che gli altri Padri si ri- 
tennero dal contrapporre il Vangelo a qua- 
lunque altra legge ? É degno sopra tutti 
di esser ascoltato qui Lattanzio ( Lib. 
VI. Cap. 23 . ): Non enim , SIC UT 

itcnso avverte Teedorefo , elle fu la mente, e la lin- 
gua degli Orientali ( Comment- in Cap. FU. Epist. 
ad Corinth . ) *- 

fi) Liunoins Regia in matrimon. Prestai. Parta 

jj s «g. 1 i* 
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PUBLIC I IURIS RATIO EST , sola 
mulier adultera est , quae habet alium 
( repudiato suo viro adultero ) , mari- 
tus autem , etiamsi plures habeat , a 
crimine adulterii solutus est, S Et) DI- 
VINA LEX., ita duorutn matrimo - 
nium , quod est in corpus unum , pari 
iure coniungit , ut adulter quisque ha- 
beatur, si compagem corporis in diversa 
distra xerit . Ma dirà forse taluno , che 
oltre a’ pagani non vi mancaron eziandio 
tra Cristiani coloro, che o per malvagia de- 
pravazione , o per ignoranza, usato abbiano 
del favor della legge Imperiale. Sì , com- 
prendiamo bene , aver avuto luogo la rea 
passione in tutti i tempi : ma ci è più 
che noto altresì, che la Chiesa ha sempre 
tenuti costoro per pubblici peccatori , e 
come tali non gli ha giammai restituiti 
alla comunione , se non pria espiato il 
delitto pubblico , colla pubblica penitenza^ 
Addurrò qui un esempio considerabile in 
persona di Fabiola , illustre matrona Ro- 
mana, la quale, sebben Cristiana , fece di- 
vorzio con suo marito per conto di sce- 
leratezze , e vivente ancor Ini erasi td 
altro maritata. Ella, dice S. Girolamo, 
riputava di aver giustamente dimesso il 
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marito per la legge Imperiale *, ella igno- 
rava la legge Evangelica , che toglieva alle 
femmine qualunque pretesto a potersi ma- 
ritare , vivente il primo marito ; ella aveva 
scansati molti colpi di Satana , quando in- 
cauta ne ricevette un mortale . Ma con 
farne poi la penitenza , confessò ai co- 
spetto di tutta la città il suo delitto. Im- 
perciocché dopo la morte del secondo 
marito , ravvedutasi andossene nel sabato 
Santo alla Basilica Laterana , e quivi in 
presenza di tutta Roma messasi nella classe 
de’ pubblici peccatori , coverta di sacco , 
e co’ capelli scarmigliati rendette pubblica^ 
siccome la confessione , così la penitenza 
del fallo. E tale ne fu per 1’ apparato di 
penitenza il commovimento universale , che 
il Vescovo , i Sacerdoti , e tutto il po- 
polo ne piangevano . Noi siamo obbligali 
qui di produrre l’ intero testo originale di 
S. Girolamo per manifestare a tutto il 
mondo l’impudenza dell’Autore nei mu- 
tilare, e nel travolgere lino le cose di 
fatto permanente : Fabiola , </uia persua- 
semi sibi et putabat a se virimi iure 
(Untissimi , nec Evangelii vigoreni no - 
verat , in <ju<) nubenti universa caus sa- 
tin viveni Sm viris i feminis amputavit : 
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dum multa diaboli vitat vulnera , unum 
incauta vulnus accepit. Sed </ ai ego in 
absolutis , et antufuis moror , quaerens 
excusare cui pam , poenitentiam 

ipsa confessa est ? QuÀ? C rederet , 
11/ post mortem secundi viri in seme - 
tipsam reversa , quo tempore solent vi- 
dune negligentes , iugo servitutis excusso , 
attere .ye liberius , adire balneris , oo//- 
/are plateas , vultus circumf 'errc me- 
retrici , saccuni indueret , ut eirorem 
publice faleretur ; e/ /o/a spectante 
Roma ante dieta P uscii ae in Basilica 
quondam Laterani , r/uz Caesariani trun- 
catus est gladio , star et in ordine poe- 
mtentium , Episcopo , Presbiteri , e/ 
om//i popolo colina ymantibus , sparsum 
crinern , ora lurida , squali das manus , 
sordida colla submitteret ? O/zac ^ce- 
ca/# fietus ite non purget ? Or usando 
di buona logica , o Altclio, puossi da ciò, 
quando non altro conchiudere , che le leggi 
civili emanate in tempo, in cui il Cristiane- 
simo era nella sua purità, sono le vere in- 
terpetri del precetto del invino Legislatore?' 
Non è questo un paralogismo vergognosis- 
simo , e per usare le parole di Qui pii,., 
Uano, inconsequentia rerum. /destissima ? 
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CAP. X. 

%- 1 * * 

' , * * * . \ -. 

. Scrìve 1’ autore ( pag. 27. ) : Si domanda qual» > 
fu r epoca , e roccasione, in cui per la prima volta 
ebber parte i Sacerdoti ne' maritaggi ? Ne abbiamo 
U limpido monumento nella novella 74- di Giusti - 
tuono Cap. 4. _ , . . . 

S '* * * ’ '• / v 5 ’« :-•* 

ognate, o Attellio , ovver delirate , ora 
che andando in traccia dell’ epoca notì 
meno , che dell’ occasione , per cui la 
prima volta ebber parte i Sacerdoti né' 
maritaggi, bella, e pronta la ritrovato 
nella Novella di Giustiniano ? La novella 
è vostra , come tutte le altre , e di certo 
lo confessereté^da per voi. 

Il matrimonio Cristiano è tm Sacramen- 
to . Chiunque a questa verità contraddi- 
ce, egli è fuora della Chiesa Cattolica. Or 
a chi appartiene là dispensazione , e ’l mi- 
nistero di ciò , che è Sacro , se non a’ Sa- 
cerdoti di Dio ? A me sembra in vero 
recare un affronto piuttosto , che un os- 
sequio alla verità , se mi studiassi vènifne 
alla dimostrazione^. Ma altrimenti nòti fui 
è lecito fare, quando pure a questa ne- 
cessità vengo chiamato da queno spirito 
di sedazione imperiosa , fcfeé ttlun mezzo 
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lascia intentato , ouile persuader la men- 
zogna , accreditarla , e giustificarla. 

E per vero , in faccia ad innumerevoli 
monumenti della veneranda antichità , in 
faccia a una nube immensa di Padri , chi • 
sarebbesi giammai con serena fronte ci- 
mentato , non dico a chiamare in contro- 
versia , ma a negare ancora, che fino dai 
primi tempi del Cristianesimo , non ad 
altri , che a’ Pastori della Chiesa apparte- 
nuto fosse tutto il potere , e 1’ assoluto 
regolamento de’matrimonj Cristiani ? Io ne 
trarrò fuori dalle memorie della Chiesa al- 
cuni più sinceri pezzi, della di cui autenti- 
cità ninno de 5 più severi critici ha ardito 

mai dubitare , onde resti a ferme basi 
' * 

appoggiato il giudizio . E prima di tutti 
chiamo (fui S. Ignazio Vescovo di Antio- 
chia , che fu discepolo immediato dell* 

Apostolo San Pietro, e che lungamente 
conversato avea colf Apostolo San- Gio- 
vanni . Questo gran Padre , ed illustre v 

Martire della Chiesa, una legittima testi- 
monianza ci rende nell’ Epistola a S. Po- . [ 

licarpo, Vescovo di Smirne, della potestà 
de’ Vescovi sul coniugio de’Cristiani : Ilpe- 
nsi roig yatfjousot , xtu t aig yxfjiovcxig xarx 
yJU[J,Y)\> TOU LntSHOTiOU TY)V é»U<JP TUHSttìxij 

• ^ 
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iva ‘fi nata K upiov ó yapog , xat pvi xar 
tntSupixv. Decet , ut .'•potisi , et sponsae 
cum sententia Episcopi matrimonia ine- 
ant , ut sint secundum Dominum , et 
non secundum cjoncupiscentiam . Ov' è 
da osservare , che quel ffpsnsi convenit 
è qui usurpato nel significato di tanta ne- 
cessità , che se la sentenza del Vescovo 
non fossevi , le nozze non sarebbono se- 
condo il Signore , ma secondo la con- 
dì pisce tna. 

E quindi rendesi manifesto ancora, per- 
chè sin da’ primitivi tempi la postulazione 
del matrimonio Cristiano non si faceva dai 
fedeli, che a proprj Vescovi. Una insi- 
gne memoria , per tacer di tante altre , 
ne abbiamo da Tertulliano ( Lib. de Mo- 
nogam. Cap. XI. ) ove le seconde nozze 
condanna : Ut igitur in Domino nubas , 
secundum Legem , et Apostolum , tjua- 
lis es, id matrimoni um postai dns , quod 
eis , a quibus postulas , non licei ha betel 
ab Episcopo Monogamo , ab Presbyte- 
m, et Diaconis ciusdem Sacramenti , a 
vìduis , quorum scctam in te recitasti? 
et coniungent vos in Ecclesia virgine , 
uni un Christi unica sponsa ? Se non che 
mi crea della compassione una non lieve 
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vertigine del sommo letterato Giovanni 
Sei deno ( Uxor Hebraica Lib. II. Cap. 
XXVIII . ) il quale dappoiché vide quivi 
espresse anche le vedove, non istentò a per- 
suadersi, che di tutt’ altro facesse ivi parola 
Tertulliano , che della celebrazione nuziale 
e della Sacra benedizione } quando non si 
volesse dire , che anche alle vedove fosse 
toccato un tale uffizio : Ita par iter , et 
ad viduas spectaret simile òfficium. Ma 
forse , se all’ uomo profondo scappata non 
fosse di mente la costumanza di quel tempo, 
avrebbe anzi osservata nel testo di Ter- 
tulliano pura, e netta l’economia della Chiesa 
ne’ matrimonj Cristiani . Avrebbe veduto 
messi i Vescovi principalmente per la po- 
testà dell’ ordine , onde sono i primarj 
dispensatori de’ misteri di Cristo } avrebbe 
veduto quindi adoperati i Presbiteri , e 
i Diaconi , come cooperatori , e ministri 
de’ Vescovi per lo Sacro ministero } av- 
rebbe veduto finalmente interposte le Ve- 
dove, come quelle, cui affidata era la 
cura della marnazione delle giovani . Bi- 
sogna dire , eh’ ei ricordato non si fosse 
a quel proposilo del bel luogo di S. Am- 
brogio ( Lib. de Viduis Cap. XIV. )> da 
cui riceve un sorprendente lume il parlar 
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di Tertulliano : Similis ( sono le parole 
del Santo Vescovo di Milano ) buie vidua 
velut cmeritis veterana stipendiis casti- 
latis , etsi conitigii arma deponat , do - 
mus t amen totius pacem gubeniat -, et 
si v eh e ridi s oneribus otiosa , MARITAR- 
DIS TAMEN IUNIOR IR US PRO- 
VIDA , ubi culius utilior , ubi fructus 
uberior sit , quorum copularti aptiorem 
senili gravitate disponit. 

Ma torniamo a noi. Una poi delle prin- 
cipali cause , per la quale indispensabil- 
mente richiedevasi il giudizio del \ escovo, 
era perchè , non ad altri , che al \ escovo, 
apparteneva 1’ esame , e la disposizione 
delie nozze , massime pel timore , che 
alcun fedele non menasse in moglie una 
donna infedele . Onde altrove Jerlidliano 
stesso ( Lib.II . ad uxorem ) , parlando dei 
ricchi , tra’ quali di frequente udivansi co- 
tali malriinon) di dispnee cullo, ed i quali 
perciò occultava n le loro nozze alla Chie- 
sa , ed al Vescovo : S ordent , egli grida , 
tal/bus Ecclcsiae . Quid ergo / acumi l 
UN DE , MSI A DIABOLO MARI - 
TUM PETANT. 

Uu* altra luminosa testimonianza della 
piena potestà de’ Vescovi sul matrimonio 
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Cristiano ne somministra S. Agostino , la 
di cui autorità prevale per avventura a 
tutte le altre , che potrei qui addurre . 
Rustico Etnico di Religione , dimandato 
avea dal Santo Vescovo una donna Cri- 
stiana in moglie a suo figlio. E ’l Vescovo 
gli risponde , che tuttoché la potestà sul 
conjugio sia assoluta de' Pastori , pure non 
poteva concedergliela ( Epist . CCLV. ad 
Busti curri Paganum ) si enim quum cer- 
tissime noveris , et i armi nostrae absolu- 
tae sit potestatis , quamlibet puellam in 
coniugiurn tradere , tradi a nobis Chri - 
stianam itisi Christiana non, posse : ni- 
hil tamen mihi tale de jilio tuo , (pieni 
adhuc pnganum audio , prowittere vo- 
ltasti: (punito magis ego quidr/uarn da 
illius puellae connubio spondere debeo ? 
Ma evvi eziandio di più , che noi inten- 
diamo da S. Agostino. Egli ci dà ad os- 
servare , che tutta la parte nella concilia- 
zione delle nozze Cristiane non era , che 
de’primi Pastori, e che fino le carte nuziali 
segnar doveano col proprio nome: Istis tabu - 
lis subscripsit Episcopus ( Serm .XÀ'XI li.). 
Intanto quasi mi era di mente uscita la 
confession del Santo Vescovo Sinesio di 
Cirene nella Epistola CV. ad Evozio, fra- 
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tello , e successor suo nella Metropolitana 
di JTolemaide nella Libia della Pentapoli i 
Mihi et Deus ipse , et lex , et Sacra 
Theophili Patriarchae ( Alexandrini ) 
manus uxorem dedit . Basti il lin qui 
detto della perpetua , e noi* mai interrotta 
potestà de’Vescovi sul matrimonio Cristiano. 
Imperciocché se volessi proseguire un tal 
ragionamento , troppo a lungo mi condur- 
rebbe. 

Vengo ora al ministero de’ Sacerdoti * 
Ma a chi non fa passione il vaueggia- 
mento dell’ autore , che l' intervento Pre- 
sbiterale jr&r la santiticazion delle nozze 
non sia più antico di Giustiniano ? Olà , 
che dici tu ? Se il mio instituto il com- 
portasse qui , potrei ben io colle sole an- 
tiche medaglie alla mano recarti perpetua 
confusione. Imperciocché queste souo le 
depositarie delle più sincere erudizioni del- 
la remota antichità j sono i monumenti 
incorruttibili , che ci spandon la verità 
delle cose sotto i proprj occhi , e toccar 
ce la fanno colle proprie mani. Dimmi , 
che il ciel ti salvi ! Se P intervento Presbite- 
rale non è più antico di Giustiniano , co- 
me va , che nella medaglia dell’ Imperalor 
Marciano , che lo precedette di molto celi’ 
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imperio , è rappresentato il conjngio di 
lui con Pulcheria , mediante il Sacerdote, 
che ne stringe le destre? Il dottissimo 
K.hell , al quale sio in debitori del supple- 
mento alle medaglie imperiali del Wail- 
lanl , è stato il primo, per quant’io sap- 
pia , che ha prpdotto questa eleganliss'mà 
medaglia in oro (r). Essa da una parte 
ci olire la figura di Marciano coll’ elmo 
in tesi ^ , coll' asta a man dritta , collo 
Scudo a sinistra , e colla leggenda D. N 
MARCI AKVS. p. F. AVO. Dall’altra 
parte Marciano , e Pulcheria di qua , <* 
di là , ritti in piedi , e ’l Sacerdote in 
mezzo, ornalo di veste sacerdotale, che 
wuisce le destre degli ottimi sposi : colla 
leggenda FELICITKft NVBTIIS , in vece 
di nufrtiis. In faccia a questa sorta di te- 
stimonio , che cosa rimane alfautor nostro, 
se non un eterno rossore ? Vegga per tanto 
ognun , quant altamente fondato fosse a quel 
tempo tra’ Cristiani il sacerdotale inter- 
vento nelle nozze, dappoiché fin nello me- 
daglie imperiali non si volle altrimenti de- 
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notar il fermato matrimonio , se non colla 
iulerposizion del Sacerdote. 

Ma quando ancora obbliato ei avesse tutti 
i monumenti della sacrosanta antichità , al- 
ine» poi dalla primitiva pratica della benedi- 
zione nuziale, con rigor sommo da’tempi A- 
postolici serbata sino a’nostri, avrebbe avuto 
agio da ricavare , che nella Chiesa Cri- 
stiana mai non si è riconosciuto matrimo- 
nio secondo Dio , senza il ministero Sa- 
cerdotale. Lo che è tanto fuori di con- 
troversia , che San Basilio Vescovo di Ce- 
sarea , dal di cui parlare nasce l’ argo- 
mento non meno di tutte le Chiese del 
Ponto, che dell’intero Oriente , non altri- 
menti definisce il matrimonio Cristiano 
( Hom. Vili, in Hexatmer') che: è Six 
r'/]S eutoytas IpyOQ , vinculum , quod per 
benedictionem ligatur. 

Or questa benedizion di certo per la ve- 
tustà sua tien le radici sì profondamente 
gittate nel campo de’ fedeli , che punto non 
riconosce altro autore , che Cristo stesso , 
autor della Religione. Di fatti non può 
richiamarsi in dubbio ( dice San Cirillo 
Vescovo d’Alessandria nella Epistola a Ne- 
storio , cotanto altamente commendata nel 
Concilio di Efeso ), che abbia avuta la ori- 
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gin sua da Cristo $ conciossiachè non ad 
altro intendimento ne andò cogli Apostoli 
alla nozze di Cana , che per coonestarle 
colla sua benedizione: Hac ipsa de caus- 
sa , quo nostrae quoque sub stani iae or - 
twn sua bene dici ione cumularci , simul 
cuin sanctis Apostoli* ad nuptias in 
Cana Galileae vocatum , bue se con- 
tili isse , suaque benedictione easdem di- 
spensatone cohonestasse discimus. E con 
questa benedizione , soggiugne altrove il 
Santo Vescovo ( Lib. II. in Ioan. Cap. 
XXII. ) Cristo santificò il matrimonio , 
preparando la grazia alle nozze : Cotwe - 

niebat enim , ut qui natura m ipsam ho - 
minù renovaturus erat , non solum ii$ y 
qui iam in or tum vocati erant , benedi- 
ctionem impertiretur , sed et iis quoque , 
qui postea nascituri essent , gratiam 
pracstrueret , et eorum aditimi in vitata 
sanctifìcaret. Praesentia sua nuptias co - 
honestavit ipse , gaudium , et laetitia 
quutn s/t universo rum , ut veterem par- 
tus tristitiam depeÙerct. Onde è, che non» 
da altro capo richiama S. Epilànio Vesco- 
vo di Salamòia di Cipro ( Heres. LXV II. ) 
la venerazione , e la grazia del matrimo- 
nio : Quomodo non erunt venerabiles 
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spìngendo ìl suo ragionare contro il raffaz- 
zonamento donnesco , alza la sua voce : 
'rivi yap o zosofioTtpo; e7ttuQyi<si yeipx ; tivx 
soAoy/ìosi ovT/iv yuvctixx tt]> hs yo /unpsv/jv, 
aKAx Ti *£ ct;?iOTpitxs Tptyots, xcu Si anuìf 
*s$x nv. Cui e /Uni inanimi iniponet P/e- 
sbyter ? Cui miteni benedicci ? Non mu- 
lieri ( nubenti ) , quae est ornata , sed 
alienis capillis , et per illos alii capiti. 
Maniuuo più squisitamente di Tertulliano 
ci rappresenta co’ suoi nativi colori il sacro 
rito, onde santificate erano le nozze de 'primi 
Cristiani. Egli così ne parla ( Lib. II. ad 
Vxorem Cap. IX. ): Vnde sufjìciani ad 
enarrandam felicitatem éius matrimoni /, 
quod Ecclesia conciliat , confirmat ob - 
latio , obsignat bcnedictio , Angeli re - 
nunciant Pater rato habet? Ecco il 
magisterio de’ tempi di Tertulliano ! La 
Chiesa è ", che concilia le nozze cristiane , 
il Santo Sacrifizio è , che le conferma } la 
benedizion del Sacerdote è , che le sug- 
gella. Anzi per divisamento di lui mede- 
simo, sì grande era la necessità della Sa- 1 * 
cerdotale benedizione , che senza di essa 
ogni altro congiugnimento non era giudica- 
to , che al pari di una fornicazione ( Uh. de* 
pudicitia Cap. 1} r . ) : Penes nos occullae 
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coniunctiones , idest non prius apud Ec- 
clesiam professae , iuxta moechiam , et 
fonde alio nem indicari periclitantur . Nè 
{Hssotnigliautemente spiegò suo giudizio a 
questo stesso tempo ( circa l’anno CCXX. ) 
San Callisto Pontefice a’Vescovi della Fran- 
cia ( Epist. I. ) : Non legitime coni mi- 
eto. s constat , qui absrjue Sacerdotis bc- 
nediclione siuù copulati. 

Una particolar attenzione tutta volta me- 
rita S. Ambrogio ( Epist. XIX. ad Vi- 
gilium ) , il qual dalla precisa necessità del- 
la benedizione , cui attacca la santità del 
matrimonio, prende argomento a combat- 
ter le congiunzioni de’ fedeli cogl’ infedeli. 
La Chiesa , ei dice , non può benedire i 
matrimonj , quando una delle parli sia 
infedele . Or essendo di necessità , che 
dalle preci de*l Sacerdote sia consegrata co- 
testa unione : come può dirsi matrimonio, 
dove non sia concorde la fede , dove non 
vi sia santificazione ? Quum ipsurn con- 
iugium v damine Sacerdotali , et bene- 
diclione sanctificari oporteat , quo modo 
potest coniugi um dici , ubi non est fi- 
dei concordia ? Silicio Papa nella lettera, 
che scrisse a S. Ambrogio , ed al Con- 
cilio di ?fiiiano ( Epist. VII. ) fa uso 
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della stessa espressione : Nos sane nuptias 
non aspernant.es accipimus , quibus ve- 
lami ne intersumus , sed Virgincs , cpias 
nuptiae crearti , Beo devotas , malori 
honorijìcentia muneramur . Ma con as- 
sai maggior veemenza il medesimo Pontefice 
avea scritto ad Imerio Vescovo di Tarra- 
gona ( III. Idus februar. Arcadio, et Pati- 
tone Coss. ) nell’ anno CCCLXXXV. che 
il disprezzo di questa santa benedizione , 
era un attentato pressoché sacrilego: Illa 
benedictio , qua ni nupturae Sacerdos 
imponit , apud fideles cuiusdam sacri- 
lega instar est , si ulla transgressione 
violetur ( 1 ). 


(1) Queste espresse parole di Siricio Papa reggia- 
mo usurpate da Carlo Magno Imperatore ( Leg. 
Frano. Lib. I. Cag. CLXlll. ) Ond’ò che anche 
I liso di benedire gli sponsali non cominciò in Oc- 
cidente colla legge Imperiale del nono secolo ; con- 
ciossiachè avea già luogo nella Chiesa fin dal quarto 
secolo. Ma egli non è improbabile , che Siricio 
prenda qui gli sponsali per nozze , essendo che in- 
canti unsi ben di frequente alternate le voci Sponsa- 
le , e nuptiae negli Scrittori Ecclesiastici ; cosi co- 
me ancor noi Italiani per sposare , e sposalizio , al- 
tre nel comuu parlare non intendiamo , che celebrar 
te nozze . ! 

• C i' e . C , 1,e S * a P cr ,^, della benedizione degli sponsali 
m Occidente , egli è fuori di controversia , che qùe- 
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San Giovan Crisostomo , un degli più 
insigni Vescovi dell’ Oriente , che alla me- 
desima età viveva , ci renda aneli’ ei aper- 
ta testimonianza del ministero de’ Sacer- 
doti , e della nuziale benedizione ( Ilom. 
XLV III. in Genes. ), ove acerbamente a 


rta fu nel massimo uso in Oriente i cosi clic per la 
Costituzione Imperiale di Alessio Comncuo quegli 
■pensali, ne’ qua'i imerveniva il rito deila benedizio- 
ne, equivaleva uà a vere nozze , ed eran tanto indis- 
solubili , quanto quelle . Imperciocché dice i' Impc- 
xadnre : Non exiguum hic incommodum atque ab- 
turdum consequelur , precatione/n in nupjiis J ieri soli- 
ta m , in tponsalibus pronuntiatam , prò vano quodam 
et inani additamento censeri , et prò suprrvacanra 
numerari : quasi Deus inter personas per spoàsalià 

coniungendas mediatore sive arbiter adhibitus non fiuis- 
*et . E perciò vuole , che : tali a sponsalia firma in- 
concussa , indissolubilia mancini : quippe cum Deus 

arbilrum se , alque auctorem , . sive mediuturem inter 
eos , qui coniunguntur , interponat , *<*t tv/ ir ptvryv 
vtpijspmSo’jrros xe , xea Kparuvcrrot <rov ,0i ou aorappo- 
ynr ita t&v i sport \ovpLfspv toysir , et primum hanc 
vitae CQiiiunclionem per sucrarum precuns initicUionem 
confinaci . 

Ma nulladimrno non vorrei, che alcuno all’ Impe- 
ratore Alessio primamente attribuisse questa discipli- 
na in Oriente, che gli spousali , in tal guisa fatti, 
■vesser la ragion di vere nozze. Imperciocché mo'to. 
innanzi alla Costituzione di Alessio abbiamo l’ordi- 
nanza del Sinodo Quinisesto celebrato appunto l'an- 
no DCXCII. ( Cau. XCV III. ). Q' rw trspp pv^rvj- 
turtttvy tri cwSpos £uvros ut yaijuav avxycpevos <rw 
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combatte le profane pompe, dalle quali ercm 
accompagnate le nozze : Cur lionesta nu- 
ptiamm my sferici invu! gas? O portebai 
omnia haec depeltere , et verecinidiam 
docere pueìlam , xzt ispsotg xa?isiv , xxt 
ii eir/jw ,xxt sirhoyia» t nv òpojoicu tot oux- 


r»( potyems •JnroKtio^a eyxKt usti . Qui despoti* am al- 
teri mulierem , viro ipstus sport io , i>t toenstatem nu- 
ptiarum lulsciverit , criminis adulteri! reits esiti . Al 
qu?l Qtnuiu: giova. <ju apporre ciò , che ne sog>du- 
gne il famoso iùtferpctre Caliamone : Sancii tttttre* 
decreverurit , ut tumquani aduli e r coadetnuctur , qui 
ad niiptiururn societutem eam avcepii , qi,ae est alteri 
de sparisti , quippe cu ni in ter sponsos osai luta processerà , 
et urrhae datue sint prò cunlrahritiurn secui itale , 
nec sponsor ttliarn uxorem potuti a! iter ducere , msi • 
legit me solutts prioribus sponsali bus . E questa olire 
il Balsamone'è la regola tli tutti gli altri Greci Ca- 
nonisti, di Zollava specialmente, e di Mal eo Dia- 
si are , che psm ,f« Tttv i Speri ra ri fiyati tintivi, post 
sacrimi preconi carnieri , et osculi observatiouem , af- 
fatto indissolubili rimangono gli sponsali . E seb- 
ben un tal costume non sembra incontrarsi , che 
nc'l’ anno 691 . la prima volta nel Sinodo Trull,uo_, 
pur egli è antichissimo per la sanzione di Costanti- 
no dell'almo 336. ( L. iti. C. de donai ani. ni^it. ): 

Si a sport so rebus sponsce donalis , interveniente oscu- 
lo cet. rapportata altrove. ( Basilic. lib. i.8 ut. 3. 
cap. 16. ): Si sponsus sponsoe osculum impresse rii 
sponsaliorum tempore cet. La qual p> Uica sicuramen- 
te non sa , che affatto ddl’.-tà , e della Semplicità de' 
primitivi Cristiani, i quali poterono aver a ritraila 
dal Patriarca Giacobbe , ebe (, Gen. XXIX., x. ) 
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avvoiGU cicQilfi'j Iva vai ó xcffog t eu vu fi- 
li )tou abfyrai , vai r/is voptjf r, ouQpoouvyj 
eniTSivyjTai , ac staimi in principio Sa- 
cerdotes vocare , et precibus atipie be- 
vedi cti orti bus matrimonii consensum fir- 
mare , ut et sponsi amor augeatur , et 
virginis castitas crescat . Contemporanea- 
mente in Occidente il Concilio Cartagine- 
se 1\ . celebrato 1* anno CCCXCVIII. cui 


Osculafns est eam , baciò Rachele , in pegno «Iella 
dcsponsazione. E «jui sovvengomi «li Tertulliano in- 
fra gli altri , il quale per vero fi espressa menzione 
«lei bacio sponsalizio «Ie : primi f. deli ( Lib • de Ve- 
lami. Virgin. Cap. XI. ) Si autem ad desponsatio- 
nem velantur . quia corpore et spirilumasculo mixtae 
tunt PER OSeC’LflM , ET DEXTtftUS , per quae 
■ primum resignarunt pudorem spirilus . . quanto magie 
€empus iilas velabit , sine quo sponsali non possvnt ? 
E poco prima parlando di Rebecxa : Quae quum ad 
aponsum perducerefur , non sustinu’l ( cioè aspettò ). 
dexterae colluctatior.em , nec osculi t congressionem . 
Quindi sì pel rito della benedizione , della di cip 
■virtù niente di più chiaro della sentenza di Baia- 
mone ad Photii Nomocanoiifm Tit. XIII. Cap. II. 
Ot/J'e y a p » c'JvxQita , aA\’ M rat etrgjit j etera toiu , 
Tar fivaffidv t£t‘ yapov Xoy £s crOai ; ncque enim corpo- 
rum commixtio sed precutionum coeremonìae efjìciunt, 
ut sponsalia evadimi nuptiae\ si per l’ intervento de\ 
Bacio , per mezzo del qusle conviene tutta 1’ anti- 
chi ti , che ali quid de virginitate delibatur , era ben 
giusta cosa , che gli sponsali fossero indissolubili , e 
•od altamente considerali , che come le nozze stesse. 
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intervenne i! Santo Vescovo d’Ippona , or- 
din# ( Can. XIII.) : Sponsus , et Sponsa t 
qiutm benedicenti sunt a Sacerdote , a 
parentibus suis , vel paranymphis (i) of- 
jerantw •*, qui quum benedictionem acce- 
perint , prò reverenda ipsius benedictio- 
nis in virg ini tate permaneant ( prima 
nocte ) (2).' 

E qui pretermetter non debbo, che que- 
sta benedizione stessa , dalla quale sautifi- 


( 1 } Paraninfi ( sutpav uuptt ) erano gli auspici, che 
presedeano alle nozze; o come ne insegna Culaci» 

( ad Tit. IV. de Clandest. desp. Lib. IV. ) Qui 
adsiJent novae nuptae , damec eum Sacerdoti bene- I 
dicendam abtulerint , et deduxerint in domum viri. 
Troviaan memori* di questi nelle nozze de’ Greci , -»J> 
anche nel XV. secolo. Eccone un monumento , a 
noi tramandato da Giorgio Protovestiario ( ap. Paul . 
Sherlog. in Cantic. ) Anno Ch'isti MCCCXXXV1IT. 
die XXVI. Januarii duxi ego Helennm filiam Alexii 
Palueologi Examplaconis , qui Cani leo praeerat . 

Eius coniugii parunj mphus dominus meus Constanti - 
nus Despota fuit. * 

(a) La stessa ordinanza abbiamo da Egberto Arci- 
vescovo di Yorck nell* anno ;4°: ( Can. LXXXVIU. 
presso Enrico Spalmano ): Sponsus , et sponsa cum 
precibus , et oblationibus a Sacerdote benedicantur , 
et legibus sponsentur , at doceantur , et a puranjrm- 
phis custodia n tur , et pubi ice , solemniterque accipiu lu- 
tar. Biduo aule ni , aut triduo abstineant , ac doceantur 
ut caslitatem iuter se castodiant , 

t ... >. .... ... .* .'w .-3 — ' 



f 


I J2 ArOLOG. cattolica 
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» cate sono le nozze , FORMA irovìamìft 
non di rado appellala (i). Kgli è da os- 
servare , che il Santo Pontefice Inno- 
cenzo I. così 1’ abbia espressamente detto, 
additandone anzi il fondamento nel pre- 
cetto delia legge Divina ( E pisi . II. 
Cnp. VI. ad Vici ricium Episcopum 
lìotìiomagen. Cap. VI. ) : Quam EOR- 
MAM ( i. e. citimi nuptias benedicendi ) 
SacCrdotes omnes servare , ususipse.de- 
monstrat Ecclesiae. Satis enim absur - 
dum est , aìiqneni credere , uxorem ante 
baptisimum acccptam , post baptisimum 
t 

ì fi) FORMA in <pie9*o luo*n non è, che il riti», da’ 
PAdn Grifi appellato l'EPOAOriA , o lesa rjkoyttt. 

4Sucra benedirti®.. fi» wiial voce comechè sia genei-al- 
inw.te comune ad ogni altra benedizione , tuttavtìlta 
non L vegg amo usata da di Scrittori grecanici della , 
«'■/'aulì tk-vi, clic a significar specialmente la bene-’ 
dizione muiaie . In mi monumento di Al cssio Pa- 
ti* aita di Cosianfinonoii > che viveva 1’ anno MXXX. 
p-e.-so Z.-nara in (/monca, p. y*)8. O Ttopynt fui' 
itpo\nyta< vi^aysTo OoJ'of »v, Georgi us. sacra benedictio- 
nta hìSna . .duxit . E altrove; 'O'rps ir— 

Tsrof V6iv «.«rf.K* snairruv a^rtip^rsiyafjt$'t t k® ó iepo\o- 
j .ai» dirupati xi%Toit*rTtt . Hius quae annun 

awvt-e: nomi nofiatmi chimi ’rverit , coniugìum prohibi— 
tirn est ; et •Siufrdjs-. qui tali coniugio henedirerit , 
cu.pt. e oboorius <’sl ii Fd in altro Canone: T»v ex.-) ^ 
trvOfutptV) 'nttp at&fnrtii reo muois, rtir yaflvs <ti aAtwa- • : 
pevuy, ù rovi itJTtpo-Ji yapius rjMyur iepsvs Ttfs ‘it<xi 
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Capo desisto ». 1 ij$r 

Yi&n computali , quum benedictìo , quae 
per Sacerdotali super nuberites imponi - 
tur ^ non materiam dcliaquendi dedisse , 
sed FORMA M teniùsse legis , a Deo 
mi ti quii us institutae , doceatur. 

Un’ altra pruova altrove somministra- 
ci il medesimo Santo Pontefice ( Epist. 
XXX FI. ad Probum ) ordinando , che 
sia restituita nel suo stato la prima mo- 
glie, che Fortunio , innanzi d’ esser pre- 
dato da’ barbari , avea a se menata , ri- 
manendo bandita la seconda , dappoiché 
dovea quello esser considerato per conju- 

mmMm* * • • * 

* • • 

fxirwtirco ti pat. Sacerdos , qui nuptias secundas e ir- 
rititi , qui ex conscnsu mutuo nuptias solverir.t , quod 
quidem legibus prohibetur , benedlxerit , dignitate sua 
privabitur. Non tralascio avvertire, che la voce tuKoyftr . 
ella è usilata massimamente ne'Sacramenti,e vai quanto 
àyia^tit sanctificare . L’ acqua del battesimo dicesi da 
Padri fjxoyticSxt benedici , che da' Padri stessi scam- 
biasi in iyia^trSsa consacrai i in usum baptismi. Della. , 
Eucaristia non v’ ha altro nome , clic propriamente , 
la significasse presso i Greci, quanto quello di cu\oyitt. 

Ala per ritornare alla benedizione del matrimcniip 
fu questa chiamata ancora h TiXsia iiciXoym nuplialis » 
Bcnedictio ( che ignorautemente alcuni spiegano pcr- 
fectam benedictionem ) imperciocché come bassi da \ 
Giulio Polluce ( pnomastic. Lib. III. ) t i\uo> ò yapsu 
txaKtiro , Telos vocabanlur nuptiae ; ove avverta lo 
Srolinste : oi t tzàsiv Trpos tov fitov «vSf*7r»y» quasi per- 
fidente s hominem ad vilam . j, . -, ^ ... „ .\-, t 
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gio , che era stato dalla grazia della prim* 
benedizione santificato : Qiiare statuimus , 
fide Catholica suffragante , illud esse 
coniugium , q«oe£ crai primitus grafia 
divina fundatum. Siegue S. Cesario Ve- 
scovo di Arles nel quinto secolo . Di lui 
scrive precisamente Cipriano : Statuit 

regulariter ( i. e. secundum Canones), 
ut nubentes ob reyerentiam benedictio- 
nis , ante triduum coniunctionis eorurn , 
eis in Basilica benedictio daretur . Al 
medesimo tempo circa 1’ anno DXX.. tro-?*: 
viam decretato da S. Ormisda Papa : ne 
ullus fidelis cuiuscumque conditionis oc- 
culte nuptias faciat } sed benedictione 
accepta publicc nubat in Domino ( i ) . 

Anche S. Isidoro Vescovo di Siviglia, de- 
scrivèndo il rito delle nozze Cristiane , ci 
ha lasciata una luminosa memoria della 
Sacerdotale, benedizione ( Lib. II. deEccl. 
Offic. Cap.XlV.) : Quod in ipsa coni un- > 
ctione connubi um a Sacerdote benedici - 
tur , hoc a Deo in coniunctione primi 
hominis factum. Sic enirn scriptum est: ... 
fedi Deus ad imaginem suam masculum 

4É& ?■ f ■■ ' 'f' 


(i) Veg<j*#r Anton. Angustia Antiq. Colteci. De- 
crei . Co Ile et. II. Lib. IV . U ♦!*«'. 
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4 

et feminam : fecit eos , et benedixit eis , 
dicens : crescite , multi pi ice mini. Hac 

ergo similitudine jit nunc in Ecclesia , 
D//tc factum est in paradiso . Lo 
che è analogo a quanto ne avea innanzi 
detto Innocenzo!, nella lettera a \ iltricio 
di Roven: In paradiso , quum parentes fiu- 
mani generis coniungei entur , ab ipso 
Domino sunt benedicti (1). Sembra , non 
v’ha dubbio, un principio questo, molto 
da lungi tratto , ma non è perciò , che 
non possiamo dirlo verissimo. Impercioc- 
ché se nell’ antica alleanza la benedizione 
riguardava la fecondità de’ Padri , ora nel- 

(i) Non è da ommettersi a questo proposito una 
insigne testimonianza di tu’ti i Vescovi della Fran- 
cia , c della Germania nella Epistola ad Caesarem , 
scritta l'anno DCCC’LX. per lo, culto dilla Casa di 
Dio : Ci us rei imitatione ( cioè della .dienedizione 

del primiero coniugio de'primi nostri genitori ( etiam 
Sancta Ecclesia antiquìtus sotemnifer et venerabiliter 
custodivi t eos , qui in illa , velut in Paradiso Dei , con- 
iugio copulamdi essent divina Benediclione , et Alis- 
sarum celebratione coniungens. Quae videlicct h onesta, 
et religiosa cuniunctio , Deo auctore , coepta , et eìus 
benediclione firmata , etiam inter gentes, quae nullam 
legem acceperunt . nullam Dei habuerunt notitiam , le- 
gitimo ordine , et naturali lege servata est. Vedi E- 
pist. /■ Cap. V. in fi ne degli Opuscoli di Pietro 
Blesense Paris, ttìa/f* . * t 
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la nuova è indirizzata all’eterna salute de’ 
.genitori , e della prole j e se allora era 
un Sacramento men proprio , e sterile an- 
•cora j ora poi è un vero Sacramento , e 
•fecondo di grazia. . 

Veggo già d’ essermi largamente diffuso 
nel mettere alla palese la perenne tradi- 
zione de’ Padri nostri sul ministero Sa- . 
•cerdotale per la consegrazione delle nozze. 

'Ma vi resterebbe di più ancora, da poter 
trarre dalla serie de’ tempi posteriori j se 
non dubitassi del fastidio piuttosto , che 
■della utilità ,. Siami almen permesso di 
non intralasciare due speciosi monumenti' 
del nono., e del decimo secolo» Il primo- 
è nella insigne risposta del Santo Pontefice 
Tficola I. ad Consulta Bulgarorum , ove- 
con assai di precisione descrive il rito* delle 
nozze Cristiane ( Coll. Condì, tom. f'Y/.) 
Post sponsalia , qua e futurorum sunt pro- 
missa foedem , quaeque consensu eorum , 
qui liaec contrali unt , et eorum , in quo- 
rum patentate sunt , celebrantur , et 
postquarn arrhìs sponsam sibi s/xmsus 
per digitum jidei a se annido insigtiitum 
despondet , dotemque utrique placitam 
sponsus ei , cuin scripto pactum hoc con- 
tinente , coram invitai is ab ut rnqne parte 
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tradiderìt , ambo ad nuptialia foedera 
perducuntur. Et primum quidem in Ec- 
clesia Domini cum obLationibns , quas 
affcrre debcnt , per Sàcerdotis inamarì 
statuuntur j sicque demani benedictio - 
nem , et velamen coeleste suscipiunt ,, 
Anche più energica è i’ altra testimoniane 
za dell’ anonimo confutatore della eresia, 
de’ Predestinaziani (i) , il quale sicura- 
mente non è posteriore al decimo secolo. 
Eccone le di lui espresse parole ( Lib.III .) 
Unum vobis eìigite e duobus j aut bona, 
est generatio hominis r et bona est con- 
cupiscentia } aut malae sunt nuptiae , 
et iniqua concupiscentia. EMENDATE 
JERGO ECCLÈSIAE REGULAM , 
DAMNATE QUI IN TOTO ORBE 
SUNT SACERDO.TES NUPTIA- 
R UM IN ITI A BENEDICENTE* , 
CONSECRANTES , ET IN DEL 
MYSTERIIS INITIANTES. Quindi 
dunque è da giudicare , quanto ragionevol-. 
mente il Conciliò Lateranese IV. celebralo 


(i) Giacomo Sirraondo , al quale siamo debitori 1 - 
della prima edizione di quest’ opera Parisiis 
ha creduto doversi stabilire l'epoca dell’ autore 
ma deir undeciioo secolo ■ 
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1* auno MCCX.V . sotto il Pontefice Inno- 
cenzo III. oltre il consueto rito della Sa- 
cerdotale benedizione , ingiunto abbia, che 
si fosser anche premesse delle proclama- 
zioni nella Chiesa ( Can. LI. ): Ut quitrn 
matrimonia fuerint contrahenda , in Ec - 
clesiis per Presby terni publice proponan- 
tur , competenti termino prae finito , ut 
infra illum , qui voluerit , et valuerit , 
legitimum i mpè'dim enlum opponat . Et 
ipsi Presbiteri nifttfomihui investigent , 
utrum aìiqnod impedimentum obsistat . 
Di queste denunziazioni , come anche dì 
tutto il rito nuziale , la Chiesa Cattolica, 
congregata in Trento ne promulgò solen- 
ne , e universale ordinanza ( Ses. XXIV. 
de Re format. Ma! rim. Cap. I. ) : Ut 
in posterum antequam matrimonium con- 
trahatur , ter a proprio contrahentium 
parocho tribus continui s diebus festivis 
in Ecclesia inter Missarum sollemnia pu- 
blice denuncietur , inter quos matrimo- 
nium sit contrahendum (i). Quibus de- 


3 


(i) Il solo Vescovo può dispensar queste denun- 
zie. (Jt tod si ali quando , soggiugne il Concilio, pro- 
babili* fuerit auspicio , matrimonium malitiose impe- 
diti posse , si tot praecesserint dtnunciationes , lune 
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ntìnclat ioni bus factis , si nullum Icgiti- 
munì opponatur impedi mentimi ad cele- 
brationem matrimonii in facie Eccle- 
siae procedatur ; ubi Parochus , viro et 
mutiere interrogatis , et europi mutuo 
consensu intellecto , dicat. . Ego vos in 
ifiatrimonium coniungo in nomine Pa- 
tri s , et Filii , et Spiritus Sancii . . . 
Qui aliter ipiam praesente Parodio , vel 
alio Sacerdote de ipsius Parochi , seu 
Ordinarli licentia , et duobus , vel tri- 


vd una tantum denunciati o fiat , vel saltem Parodio , 
et duobus , vel tribus testibus f matrimonium cele’ re- 
tur . Deinde ante iilius eonsummalionern denunciatio- 
nes in Ecclesia fiant , ut , si aliqua subsu nt ìmpedi- 
menta , facilius detegantur ; ni si Ordinarius ipse ex- 
pedi re iudicaverit , ut praedictae denunciationes re- 
mitlanlur , < pioti iilius prudentiae , et iudicio Stinchi 
Synodus relinquit . Lo che con molta precisione an- 
cora spiegò il Concilio Provinciale II. di Milano, 
“♦celebrato da S: Carlo l'an. i56i). Tit. i. Deir. a6. 
Eas autem denunciationes ne ulta quidem ex parte 
rernittere Parodili liceat , itisi proprii Episcopi con- 
cessione , idque caussis iure permissis . E la Saira 
Congregazione de’Cardinali , consultata se poteva tal 
facoltà competer ad altri Or dinar j ancora oltre 
de’ Vescovi , rispose: Non perniititur haec facilitai 
Commendatario , licei eius Abballa tura Episc palla 
ha beat , euius Abbas appellai ione Ordinarli venit 
JJtxit enim Sanctissimus noster, quod Ordinarius hìc 
non intelligitur , nisi Episcopus . 
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bus testi bus matrìmonmm contrahere at - 
tentabunt , eos Sancta Synodus ad sic 
contrahendum omnino inhabiles reddit -, 
et huiksmodi contraci us irritos , et nul- 
lo* esse decernit ... Statuitque , bene - 
dictionem. a proprio Parodio fieri , nc- 
que a qnoquam , itisi ab ipso Parodio, 
oel ab Ordinario licenliam ad praedi- 
ctam bene dictionem faeiendam alii Sa- 
cerdoti concedi posse. Ma il fin qui det- 
to può ben far luce 'anche a ciechi j onde 
veggano , che sin dal primo nascere della 
Chiesa Cristiana santificate in altro modo 
non siensi le nozze de’ fedeli , che col mi- 
nistero de’ Sacerdoti } e che quello sola-* > 
mente siasi tenuto in conto di matrimonio * 
vero , e legittimo , nel quale intervenuta 
fosse la Sacra Benedizione. 

Nulla resta oramai al mio assunto. Non- ' 
. ... - . - 
dimeno inutile cosa non saia certamente, 

in luogo di perorazione , porre anche in 
certa veduta, come saggiamente, deposta 
già la idolatria, abbiano i Principi Cristiani 
secondate le sacrosante insinuazioni della 
Chiesa , opponendo a’ sudditi dell’ Impero 
anche la forza delle leggi civili , pel fe- 
dele adempimento delle leggi Ecclesia- 
stiche. 
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^ In occidente sicuramente non abbiamo 
altro monumento di legge civile, anteriore 
a Carlo Magno, colla quale ne fosse ordi- 
nala l’osservanza . Questo saggio Impera- 
tore fu il primo, che nell’anno DCCLXXX. 
diede fuori il suo Capitolare ( Lib. VII. 
Cap. CCCLXIII. ) col quale pubblicò, 
che legittimo non si considerasse qua- 
lunque matrimonio , in cui non fosse in- 
tervenuta la benedizione del Sacerdote 5 
che ogni altra congiunzione si avesse per 
concubinato , e per fornicazione } che i 
figli, altrimenti procreati , fosser dalla legge 
considerati come spurj : Uxor legitime viro 
iungatur Aliter enim legitimum , ut a 
Patribus accepiinus , et a Sanctis Apo- 
slolis , eorumque successoribus traditum 
invenimus ì non jit coniugitim , ni si ab bis, 7 
qui super ipsam feminam dominationem 
habere videntur , et a quibus custoditili 
uxor petatur , et a parentibus , ac propi n- 
quioribus sponsetur , et legibus dotetur , 
et suo tempore Sacerdotali ter , ut moè 
est , cum precihns , et oblafionibus a 
Sacerdote benedicatur . Taliter etenirn 
et Domino placebunt , et fili os non spu- 
rios , sed legitimos , atque hereditabiles ■ 
generabunt. Nel qual Capitolare è princi- 
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palmente osservabile , che Carlo Magno 
abbia usurpato le parole identiche di Eva- 
risto Pontefice nella Epistola ad Episco- 
po.* Africanos (i). Non ignoro certamente 
esser questa lettera di Evarislo , una delle 
merci Isidoriane : ma nè dee richiamarsi 
in dubbio tuttavia, che se non è un mo- 
numento genuino di quel Pontefice , lo è 
sicuramente di alcun posteriore a lui per 
qualche secolo (2). E quando pur vogliasi 
ad ogni conto , che sia ella un parto sup- 
posto da Isidoro Peccatore , o Mercatore, 
chi ei si fosse : pure non di manco sarà 
sempre al tribunale di tutti i critici del 
mondo riguardata, come una legittima te- 
stimonianza della disciplina Ecclesiastica 
anteriore a Carlo Magno } cui crebbe in 
tratto di tempo il vigore , dappoiché anche 
per gli effetti civili cresciuta n’era a’sudditi 
deli’ Imperio la necessità della osservanza. 

— 

(0 Troviamo espressa menzione di questa Mtera 
di Evaristo anche presso Incmaro Arcivescovo di 
Reims, il quale viveva l’anno 860. Opusc. de D.ivor- 
tio Lothatii , et Teutbergae Resp. ad Interrog. IV. 

(1) Pure di 5 ». Sottro Papa ette viveva l'anno 173. 
«crive il Platina: lnatituit , ne legiiima ha erelur 
u.ror , nisi cui Sacerdos ex insoluto benedixissct . 
Veggasi anche il Ciacconio in Soler. 
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Nè altrimenti camminò la cosa ne’ tempi 
avvenire . La Chiesa fu sempre uguale a 
se nella perenue conservazione del suo 
antichissimo rito j e i- Principi del secolo 
per la riverenza , di cui erano debitori 
alla Chiesa , come membri della stessa , 
non mancaron fortificarne l’adempimento, 
anche colle leggi politiche , acciocché agli 
effetti spirituali , che riguardar somma- 
mente dovevano, come figli della Chiesa, 
corrisposti avessero, gli effetti , che riguar- 
dar similmente dovevano i sudditi de* 
Sovrani della terra . Tra gli esempj più 
memorandi , che io a piena mano potrei 
qui addurre , un solo specialmente non 
tralascerò , come quello , che al nostro 
Regno appartiene. Questa è la Costituzione 
Napoletana del Re Ruggiero, promulgata ne’ 
Comizj di Ariano nell’ anno MCXL. , che 
per comando poi di Federico II. Impera- 
tore fu tra le leggi di questo Regno regi- 
strata ( Tit. XXII. de matrim. contrah.') 
Sancimus lege praesenti volentibus om- 
nibus contrahere matrimonium , neces - 
sitatem imponi universis ho minibus Re- 
gni nostri , post sponsalia celebrata sol- 
lemnitate adhibita , et benedictione Sa- 
cerdotali matrimonium sollemniter , et 
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publice cclebrari. Alio < pii noveriate a mo- 
do morientes cantra nostrum Regale Edi- 
ctum , neque ex testamento , neque ab 
intestato se habituros heredes legitimos 
• ex clandestino matrimonio , et illicito , 
contro nostram sanctionem procreatos ; 
mulieres autem eli am dotes , a//w tzm- 
bèntibus legitime debitas , non habere. 

Ciò che in Occidente praticato avea Carlo *" 
Magno nel DCCLXXX. venne non guari 
dopo ordinato in Orientò da Leone il Filo- 
sofo circa Fanno DCCCC. Quest’ è la famo- 
sa Costituzione , cui il Savio Imperatore 
(iVbo.89.) fece il titolo: 7tepi tou tx ouvotxsaioc 
aveu tj k tepxg svùoyixg pY) e pp'aofai , ne 
matrimonia citra sacram benedictionem , 
firma habeantw } e colla quale- ordinò : 
quemadmodum adhibìtis sacrìs preca- 
tionibus adoptionem perficì praecipimusi 
CÙTCf) XXI TX GV'/oiYSatX TYI pStpTUplX T'/JQ IS- 

pxg tu?ioyixg sgp'wOxi xeteuopev, sic sane 
etiam sacrae benedictionis testimonio f ' 
matrimonium confirmari iubemus. Che poi 
con questa Costituzione abbia dichiarato 
Leone non solo illegittimo , ma irrito an- 
cora il matrimonio , cui mancata fosse la. 
Sacerdotale benedizione , apertamente il 
dimostra il chiarissimo Gotoffrecto Bella 
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sue dotte osservazioni a questa Novella. 
Ma più che da ogni altro interpetre , egl 
è facile intenderlo dalle parole stesse del- 
la Legge , le quali giova qui rapporta- 
re , anche perchè osservisi , quanto ben- 
colla forza degli effètti civili abbia l’ Im- 
peratore avvalorato il costante rito della 
Chiesa j così che senza la benedizione 
del Sacerdote noir si potesse neppur ci- 
vilmente goder il dritto del matrimonio r 
tanto nella società della vita , che nella 
prole : £2$ ev6a ye prj optavo toiq owotxst »■ 
(imi Tiopemg tixutx Stxntoax xppoyrj oo Ss tt/jv 
apyYiv p'y&ntretcti ovvoixexio » . ouàe smrsù^srxt 
rov toioutou Smalto» rj toixuvyì aup^iatug. Ita 
ut si voluerit quis , citra hanc ( bene- 
dictionem ) contrahere , hauti ei prosit 
haec vana coniimctio , ncque a princi- 
pio dicetur matrimonium , neque potie- 
tur matrimonio iuribus haec coniunctioi 
< Alla Costituzione Leonina dopo il du- 
gentesimo anno da indi intorno seguì quel- 
la di Alessio Comneno .E a me pare 
oltre modo necessario interporre qui l’au- 
torità di Harmenopnlo, avvegnaché ambe- 
due le Leggi riguarda ( i ) : ro » yxpoit 
1 

%l) Prompt. Jur. Craec. lat. Lib. IP. Ut. 3. MM. 
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cu io avyxQifiyiOiqMi ioir avfyx ry yurnatt 
noni cet. ; Nuptias non ili ad consti» 
tuit , quod vir cum muliere consuetudi- 
ne m liabeàt r, sed quod inter èos , qui 
iiwicem congressuri sunt , de connubio 
conveneri t , et licet vcl nudum adhi bue- 
rii it consensum, contraili tur matrimonium. 
Verum haec quidem praesens docet prae - 
ceptio ex vetusto more . Madie miteni 
non nudo conservai matrimonium con- 
traili tur , sed nisi Sacerdotum precibus 
interposi tis corroboratum fuerit , nec nu- 
ptiae contro huntur , nec prohibentur con - 
trahentes a se iiwicem disiungi . Atque 
hoc , novella edita , cavit Caesar Leo Phi- 
losophus , insuperqne felicissima $ Me 
Princeps Caesar Alexius Cotnnenus 4 
Porro tyìì Vepotoytize istoupenns , BE- 
NEDIC ITONE 6 ACRISIE E PERA - 
CTJS , misi non processerà ipsum con» 
njibium , et eorum commix fio , qui con» 
senserunt , nuptiae iam esse videntur ^ 
et contractus insolubili . Il qual luogo 
ho qui distesamente rapportato , ondo at- 
tendaci quelle parole principalmente : 

SODI E -NON NUDO CONSENSI! 

Matrimonium contrahitur, 
sjsd fasi sacerdotum preci - 

* V 
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J WS INTERPOSITIS CORRODO- 
RATUM . Imperciocché quell’ HODIE 
HarmenopukJ punto noi dirige alla Chie^ 
sa , nella quale praticalo perseverante- 
mente erasi il rito della Sacra l&iAoyiotg j 
ma sì bene • al dritto Imperiale , il quale 
prima di Leone , nulla in Oriente ave» 
stabilito su questo proposito in conformi- 
tà della Chiesa , e che allora la prima 
* volta , con particolar legge , riprovato ave» 
i matrimoni , ì quali altrimenti , che colla 
benedizione del Sacerdote, si fossero cele- 
brati 

A - Avendo sin qui convincentemente dimo- 
strato , e forse «sino al fastidio , che l’in- 
tervento de* Sacerdoti nelle nozze Cristiane 
tiene l’origin sua implicata nel princìpio 
stesso della Religione , chi non ravvisa in 
faccia alla sincerità de’ monumenti , all’ au- 
torità de’ Padri , all’immensità de’ testi- 
■monj , alla uniformità della Chiesa di (J- 
-rientfe, e di Occidente : Chi non ravvisa il 
delirio dell’amore , che attacca l’epoca dell* 
intervento de’ Sacerdoti nella celebrazione 
del Cristiano matrimonio ai tempi di Giu- 
stiniano? Sfa v’ha di peggio. Non abbia- 
mo poi ( egli conchiude l'auipre pag. 3 o. ) 
contezza sufficiente , come dalla f un- 
ii * 

* t 
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zione , che facevano di testi monj , e di 
archivisti , si fosse giunto a non cele- 
brarsi senza il loro intervento i matri- 
moni di ogni qualunque ceto . Io stu- 
pisco davvero com v abl)ia l’ autor ignorata 
la ragion della Legge . Ma come la pas- 
sione lo trascina , così egli crede trasci- 
nar gli altri , vendendo baje , scempiaggi- 
ni , orrori a’ poveri ignoranti . Per verità 
chi è , che non sappia , che 1’ Imperatore i 
Giustiniano colla menzionata Novella non 
volle ad altro provvedere , che alla clan- 
destinità delle nozze ? Di fatti egli pre- 
scrive con quella Legge , -affatto politica, 
la norma da osservarsi da’ costituiti , tan- 
to nelle maggiori dignità , sino all’ ordine 
Senatorio , quanto nelle minori 5 onde le 
nozze degli uni , e degli altri sortissero 
ttua prova indubitata dalla presenza de’te- 
stimonj. Per gli primi questa ne fu l’or- 
dinanza : In maioribus dignitatibus , et 
quaecumque usque ad nostros sunt Se- 
natores , et magnificientissimos illu- 
stres , neque fieri haec omnino patimur } 
sed sit omnino dos , *et antenuptialis > 
donatio , et ea omnia ^ quae honestiora 
decet nomila . Ove ogn’ imi vede , che ' 
ad evitar il disordine della clandestinità 
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Capo decimo. 

nelle nozze de’ primi rappresentanti , ri- 
cercò la Legge Imperiale , che interposto 
si fosse T instrumento dotale. Per 1’ altra 
parte , che riguardava i matrimonj delle 
dignità minori , ordinò , che non interve- 
nendovi la pruova della scrittura nuziale, 
[AY] GUTUQ SlHYJ , HXl airxpaQuhaHTUS , Hai 6V- 

veyu ptvug , Hai avanoSeiHxas xovxo itpaxxe- 
tu . JSon sic quomodocumque , et sine 
cautela , effuse , et sine probatione hoc 
agant . Ma che : veniant ad quamdam 
orationis domum , et xotvuaaoQu tu tyjq 
ayiuxaxyjg txxXnaiag txSixoj , et fateantur 
sanctissiniae ìllius Ecclesiae defensori ; 
ili e autem adhibens tres , aut quatuor 
xuv exstcs SbGcfissaTuv H^/ipiHuv , Revercn- 
dissimorum de Clero , expapxvpiav cult- 
taxaxu, attestationem confciat declaran- 
tem , quod sub illa indictione , ilio 
mense , illa die mensis , ilio Imperli 
nostri anno , Consule ilio , venerunt 
apud eum ( Ecclesiae defensorem ) in 
illam orationis domum , ò Stiva , Hai rt 
.Stiva , xai ovvyppodhioav afày]?iois , ili e , et 
illa ,ve£ coniuncti sunt al ter ut ri. Et hu~ 
iusmodi attestationem , siquidem acci - ’ 
pere volunt , aut ambo convenientes , 
aut cdteruter eorum , et hoc agant , et 
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Mtbscribant ei , et Sanctissimae Eccle- 
sie defensor , et relicjui tres , a ut quan- 
toscunque volucrint $ non tamen minus 
trinili , litteris hoc sign iji ca n ti bus . Ed 
in fine ordinò , che si fosse conservalo 
quest’ atto in Ecclesiae Archivis per ser- 
vire di pruova del matrimonio. Or qual cosa 
ha di comune l’oggetto di questa Novel- 
la indi ritta unicamente alla pruova in- 

dubitata delle nozze , coll’ oggetto della 
Chiesa , che ne ordina la santificazione 
mediante il rito della Sacerdotale benedizio- 
ne ì borse che 1’ Imperatore stesso non 
ispiegò il suo saggio proponimento in tut- 
ta la sua estensione ? Pur troppo è chiaro 
ciò , che soggiugne : Taurx Ss Qapsy sròx 
fxyj npoixog, ri xpxy/xuTsaxs Sapsag yivsrxt 
Gupfìo Astiar , haec autem dicimus , ubi 
non dotis , a ut ontenuptialis donationis 
fit documentimi. Di maniera , che dove 
si fosse interposto l’iustru mento di dote , 
erano esenti gli sposi dall’ andare al di- 
fensore della Chiesa , per farne l’ atto , 
in presenza de 1 tre testimonj Ecclesiastici. * 
Ma egli vi ha del maligno ancora in qué- 
sta parte dell’ autore , Perciocché ha fin 
guasto il significalo delle parole della Leg- 
ga, per farle servire all’ intrigo» Giusiinia- 
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r >io vuole , che nelle nozze * ove noti sia 
interposto instrumeDlo, contestino gli sposi 
il loro consenso: Tto TYie otyiu’tXTYie fxxTi} j- 
gius trìaq , coram Sanetissimae Eccle- 
siae ilej è more , ed egli spiega : in pre- 
senza del Sacro Curato. E che cosa ha 
che fare ih Cifralo qui ? Oh il bel giuoco 
dell’ autore! Ma una delle due j o egli 
ha in realtà ignorato la proprietà del vo- 
cabolo , ed è uno stolido •, o ha simolato 
d’ ignorarla , ed è un pubblico seduttore . 
Ma chi diremo a tal segno imperito, che 
non sappia , TOvg exSiKOug , voler dire de- 
feasores Ecclesiarum , avvocati cioè , 
non già Curati delle Chiese? Di costoio 
fa memoria il Concilio di Calcedonia Can. 
IL e Massenzio nella risposta ad Ormis- 
da : Non ergo , ut iste menti tur, popu- 
lus , sed defensores Ecclesiae , eos exin- 
de egredi compili erunt , I quali furon 
pur delti Oeconomi , e curavan non solo 
to cause delle Chiese^ ma eziandìo tutto 
ciò, che al patrimonio delle stesse si ap- 
parteneva . Up antico monumento noi ne 
abbiamo in Italia nel Concilio di Carta- 
gine ( Can. XLIX. ) : Post consulatum 
Stiliconis inducta est advocatorum de- 
fensio prò causis Ecclesiae . E Ca ssido- 
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ro ( Variar. Lib. II. ) fa espressa men- 
zione degli E nènia della Chiesa di Mila- 
no , e di Ravenna : Deferì sores itaque 
Sacrosanctae Mediolanensis Ecclesiae 
prò expensis pauperum , quae sub lucri 
exaggeratione funduntur , unum sibi ex 
negociatoribus Urbis suae desiderant 
oportere prac stari , qui proemptoris fun- 
ctus officio , exceptis negociationis onc- 
ribus , debeat implere , quod suscipit . 
Hoc cnim nos , et Ravennati Ecclesiae 
commemorant , rnotos rationabili alle- 
gatione tribuisse . Ma a che farla lunga? 
Vegga da ciò l’autore, che la sola conte- 
stazione delle nozze venne da Giustiniano 
ordinata d’ avanti agli avvocati delle Chie- 
se , e non altro . Lo che è ben diverso 
dalP intervento de’ Sacerdoti nella santifi- 
cazione delle stesse , che è un rito pra- 
ticato sin dalla prima prooiulgazion del* 
Vangelo . L’ alta antichità di questa l'epo- 
?,oyix , lungi dal trovar menoma contrad- 
dizione presso de’più famosi giureconsulti, 
è stata anzi da loro , più che da altri me- 
ritamente riguardata. Nè io voglio recar 
qui altra autorità , che di uomini prote- 
stanti , a bella posta, perchè anche da 
questo capo possa trovar confusione un 
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noni Cattolico , che cerca inorpellare con 
vergognose menzogne una cosa di fatto per- 
manente. Francesco Ottornanno , sopra di 
cni non riconosce altro più benemerito la 
Romana Giurisprudenza , non potea ren- 
derne più chiara testimonianza ( Quaest. 
Illustr.XXV .) : Vetustissbnum Christia- 
norurn institutum est 7 ut matrimonia 
palam Ecclesiae , et ministrorum prcci- 
bus consecrentur } ove avverte , ehe ai 
tempi di Giustiniano, era uà rito ben in- 
veterato Bella Chiesa. Anche Dionisio Go- 
toffredo nelle dotte annotazioni al Codice 
Giustinianeo (L.XXIF. Lib. V. TU. IV. 
de nupt. ) comentando il Nuptiarnm fe- 
stivi tas della legge , sogghigno : PU VA 
SACRA BEJSEDICTIO. Non altri- 
menti Giacomo Gotoffredo , posteriore a 
Dionisio , celeberrimo interpetre del Co- 
dice Teodosiano , dòpo aver data lunga 
ragione dell’ antichità di cpicsto rito ( TJb. 
III. Cod. Theod. Tit. VII. ) conclnude: 
Ex his locis omnibus patet , professi o - 
nem nuptiarnm, A PUD EPISCÒPOS , 
ET PRESBYTEROS FACTAM , \n- 
tervenisscque adeo in nupttìs Ecclesia - 
sticas persona* , ben elicti onisque proinde 
ritum apud vetcres Christianos. usurpa - 

... *7 
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tum. Ma finiamo il nostro ragionare. 

Questa dunque è quella benedizione , 
colla quale costantemente sin dalla prima 
età della Chiesa , da’ Greci , e da’ Latini 
si sono consegrate le nozze } e che da 
altri non si è dispensata che da’ soli Sa- 
cerdoti. 

CAP. XI. 

V \ -• . . ••'.•ut 

L’Autore ( pag. 5a.) scrivo : Si legge in S. Eu- 
sebio nella Storia Ecclesiast. Lib. 3. p. 25. per 
relazione di San Clemente AlesanJrino nel Lib. 3. 

• de Stromati un fatto specioso , che un seguace de- 
gli Apostoli , chiamato Niccolo , compagno di San 
' Stefano nella cura de' poveri , uvea una moglie di 
bello aspetto , ed essendo stato dagli Apostoli incol- 
pato della sua gelosia , la menò via di casa nella 
loro presenza , e diede la libertà di sposarla a. 

• chiunque ne avesse avuto voglia. Gli Apostoli ricu- 
sarono questa esibizione. 


rima di ogni altra cosa , o Attedio , 
ditemi chi è questo Sant’ Eusebio , che 
or producete in iscena ? Voi citate l’ au- 
tor della Storia Ecclesiastica , Eusebio cioè 
Vescovo di Cesarea. Ma non sapete , che 
quest’ Eusebio fu una delle ferme colonne 
deH’Arianesimo , e che dopo di aver tanto 
macchinato contr.o S. Attanasio, illustre di- 
fensor della Divinità di Gesù Cristo , sor- . 


r 
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prese fin la religione dell’ Imperator Co- 
stantino pel di lui esilio , e pel richiamo 
di Ario eresiarca ? Non sapete voi , che 
i Vescovi di Egitto nella lettera Sinodica 
del Concilio d’ Alessandria ( ap. Athan. 
Apolog. II. ) facendo parola del Sinodo 
di Tiro : Nonne Eusebius , dicono, Eu~ 
sebianique , studio Arianisrni , ad id Con- 
cilii/m perrexerunt ? Non sapete , che i 
Padri del Concilio di Sardica nella lettera 
Sinodica a’ Vescovi di tutta la Chiesa i en- 
don testimonianza, esser seduto Eusebio 
Cesariense nel Sinodo di Antiochia al luo- 
go degli Ariani? Non sapete voi , che nel 
Concilio Niceno ( Act. V. ) avendo il Pa- 
triarca Tarassio proclamato: Conscripta Eu- 
sebii abiicimus , tutta quella sacrosanta 
adunanza di trecento diciotto Vescovi a 
voci congiunte rispose : Et abiicimus , 
et anathematizamns? Non sapete in fine, 
che San Girolamo in tutte le sue opere 
ci ha di lui lasciata trista memoria ? Ei 
scrive ( Lib. I. adv. Rujin. Cap. II. ): 
Eusebius Caesariensis , A ria noe signi- 
fcr factionis \ e di bel nuovo ( Lib. 
II. Cap. IV. ) Eusebius Arianorum 
Princeps : E altrove ( Epist. LXV. ad 
Pammachium ) : Ecclesiasticam Histo - 
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riam tcxit Eusebius , impietatis Arii a- 
pertissimus propugnai or (i). E finalmente 
( Lib. ad Ctesiphontem adv. Pelagium ): 
Eusebius Caesariensis , ipiem f, asse A- 
riarium , nomo est , qui nesciat . Ma la- 
sciata dall’ un canto la Santità , che con 
arte maliziosa attribuite ad Eusebio , a 
fin d’ accreditare il di lui racconto , ve- 
niamo al Niccola , al Caposettano cioè 
de’ Niccolaiti •, il quale, se de.$so fosse il 
Diacono Gerosolimitano , o altri del me- 
desimo nome, non senza ragione bau du- 
bitalo i dotti (2). Clic che sia di lui , egli 
è sicuro, che Clemente Alessandrino ( Lib. 
IH. Stromat. ) lungi dal condannarlo , 
lo scagiona anzi dalla impura eresia , della 
quale abusaron coloro , che a giustificar 
lo stupro , ostentavano di esser seguaci di 
lui. Egli , chiamato reo di gelosia , pro- 
dusse invero innanzi agli Apostoli la moglie, 


( 1 ) Vengasi S. Ila rio Libell, ad Constantium Àu- 
gustum. S. Epifanio Ilaeres. LXVlll. Fozio Coslaa** 
ttnopoHlano liiblioth. Cud. XIX. e CXXF'II. Nice- 
foro Conslanlinop. in Capii. XVII. 

(a) Giovan Guglielmo Giano Dissert. de Nico - 
ìuitis ex haereticorum catalogo expungendis . The- 
taùr. Tkeol. Philolog. Bibite, tom. a. 
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ina per discolparsi soltanto dal maligno 
peccato, che gettato aveangli addosso, non 
ad altro intendimento. Di buon grado 
appongo qui 1’ intiero testo di Clemente 
per buttare in faccia all’ autore la propria 
falsità. Quum aulem de dieta Nicolao 
loqueremur , iilud praetermisimiis . Quum 
formosam , inquilini , haberet uxorem , 
et postScrvatoris assumptionem ei fuisset 
ab Apostolis exprobrata zclotypia , in 
medium adducta muliere , permisit cui 

vellet eam nubere Ego autem 

audio , Nicolaum quideni NULLA 
UNQUAM ALIA , (piani ea, quae ei 
nupserat , uxore usuai esse , et ex il- 
lius liberis jilias quidem consenuisse Vir- 
gin es , filium autem pennansisse incor- 
ruptum. Ù'v oùiuq zyomw ano^o?i/i nx- 
0OUQ ’/JV , SIC pscov 1UV ±\7tOGT OlM ì Tris 
tyltowitoupevvìs eYMXHrfiig yuvxtxog. Quae 
quum ita se habeant , VlTlì E RAT 
DEPULSIO , A EQUE EXPURGA ~ 
TIO IN MEDIUM APOSTOLORUM 
CIRCUMACTlO UXORIS , cuius di - 
ccba/ur laborare Zelotypia . Ora chi non 
vede la furberia dell' autore , che mette 
fuora F accusa di Niccola , per detto 
di Clemente , e nulla si dà carico del- 
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la difesa , *■ che Clemente ne prende 
Questo è il far degl’ impostori * Io poi 
ho contrapposto Clemente all* autore , 
perchè non altri Ha egli chiamato a con- 
testar un tal fatto •. Ma oltre a Cle- 
mente soavi altresì delle testimonianze di 
provata fede , in giustificazion di Niccoli 
Io non addurrò altra , che quella di Teo- 
doreto tra’ Greci , e di S. Agostino trai 
latini : Cacciò in mezzo la sùa moglie 
Niccola ( dice Teodoreto Haeret . Fa - 
bui. Lib. III. Cap. L ) non perche fosse 
sua dottrina , dover esser comuni le 
mogli : ma atta Tip tuv wnryopY}MTuv 
evKotpìxmxv tHèygm, sed accusatoMm ca~ 
lumniam redarguens . Così non altri ifcenti 1 ' 
S. Agostino ( De Haerès. Cap. V. ) seb- 
ben affermi, aver da questo Niccola accat- 
tato il ior nome i Niccolaiti , pur non tace 
tuttavelu* che per giustificarsi della im- 
putazione , avea costui menato fuori fó* 
moglie } e che ciò , tu tt oc eh è operato per 
Sémplice dimostrazione di sua innocenza^ 
era indi poi servito, come di base, ad uha 
infame setta di scellerati : Nicolaitae a Ni* 
colao nominati sunt. Iste qnum de zelo 
pulcherritnae coniiigis cidparetur , vefut 
pttrgandi se causrn permisisse fertur , u t 
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ea , qui vellet , uteretur. Qfiod eius fa- 
ctum in sectam turpissima m versum est f 
cui placet usus indifferens feminarum 
Ma già erami caduto di memoria, che Cle- 
mente Alessandrino avea per 1’ innanzi di 
proposito rimossa da Niccola la eretica pra- 
vità de’ Niccolaiti. Egli espressamente lo 
appella Uomo sommo , e soggingne di 
essere stata la dottrina di Ini sconvolta 
da settarj ( Strorn. Lib. //. ) Tales sunt 
etiam , qui dicunt , se sequi Nicol aum, 
adducentes quoddam eius viri adagi um, 
sed ab eis detortum , nempc oportere 
carne abuti. A ’h'ha. o psv ysvvaiog xu àusi» 
Set? sSyjTiou Totg re rSovxg , toc; Ss sn pia? 
xoa TYf aaxyiast tccuty) xolt xpapouvsiv rag 
tyjc aapxog cgpotg t s , xou smÓsceig . Sed 
ille qukU'm , vir praeclarus , signifi- 
cabat oportere voluptates arcere , et cu - 
piditates ; et Ime exercitatione marcidas 
Jlaccidasque reddere carnis appetitiones , 
et insultiLS. Rompiamo qui il filo. Ma 
da questo non pertanto vegga ognuno, qual 
conto abbiasi a tener de’ fatti, che va nar- 
rando 1’ autore. 
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C A P. XII. 


V autore ( pag. 3i. ) dice , trovar nella Storia 
de' tempi di metto molti Re Cristiani , i quali pra- 
ticarono il divorilo , e particolarmente, i Re di 
Francia di prima razza ; dappoiché ne’ primi anni 
della Dinastia di Francia trovanti presto il mo- 
naco Marculfo Lih. II. form. 3o. delle farmele dà, 
separazione di comun consenso. 


veramente, o Anelilo , io non con* 
traddico ciò , che voi asserite dr alcuni 


Re di Francia. Ma ti 60 bene a dir tut- 
tavolta , che questa nòn fu , che una li* 


degli 


antichi Re Franchi 


berta prava 
libertà non mai saputa haona alta Chiesa 
di Francia. Il fòmoso Giurecotisuho Ge* 
ronimo Bignon , che jÀbblicò le formoté 
di Marculfo non Iasòiò di avvertirlo: Quae 
consuctudo Christrannc hgì contraria me * 
rito reprobata est. E cRe ciò sia fuor d’ogni 
quistiowe , noi ne abbiam dettò fedeli si-^ 
cnranze , tanto dal Si frodo di SoiSsons , 
'* celebrato 1 ’ anno DCCXLIT. sotto Chie- 
der i co IH. ukimo -Re dèlia razza de’M'efo- 
vingi(C , an.ÌJT.) quanto dal Sinodo dr Coirr- 
* piegne , dell’anno DCCLVII. sotto il Pon- 
teficato di Stefano ( Can. XVIII. ) . 
Ed intero Carlo Magno , tenendo die- 
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tro alle sante imprese di Pipino suo 
padre, decretò nel Capitolare d’ Aqui sgrana 
(Tit.VI. C.3.) : Nec uxoraviro dirama 
alium accipiat virimi, vivente viro suo, nec 
vir aliam accipiat , vivente uxore prio- 
ri. Ma torniamo alla Chiesa di F rancia. 
Egli è ben sonoro il Canone del Concilio, 
che celebrossi in Parigi sotto il Regno di 
Ludovico : Qui caussa fornicai iajiis , di- 
missis uxoribus suis , alias dueunt , Do- 
mini sententia adulteri esse notantur. 
Oltreché abbiamo , che Giona Vescovo 
di Orleans , il qual vivca nel DCCCX.X. 
fortemente esagita il delitto di costoro 
( Lib. de Laic. Iristit. ) : Hoc tantum 
nefas conira praeceptum Domini , et 
Salvatoris Jesu C liristi de dimittendis 
uxoribus , et aliis ducendis, ideo inole- 
visse dnbium non est , quoniam nefandi 
tanti crìminis operatores , severissima 
canonica censura , ut oporlct , non per- 
celluntur . Dal che , o Attellio, avete onde 
intendere , che sebben non sia mancato il 
delitto in certa barbarie di tempi: pur sem- 
pre la stessa sia stala la voce de’Vescovi, 
e la dottrina della Chiesa. 
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CAP. XIII. 
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Sitgue 1’ Autore ( pap. 3 a. ) : II più risonante 
esempio è stato quello di Cario Magno , il quale 
per le sue largizioni si rese molto benemerito della 
Corte Romana. Piacque nell' anno 7 e morii nell’ 
814. Il Pontefice Pascale III. lo mise nel numero 
de' Santi nel 11 53 . Intanto egli repudiò seguita- . 
mente due mogli , Imiltrudc nel 770. che gli area 
dato due figli maschi , ed b'rniengarda figlia di 
Desiderio' Re de' Longobardi , che gli fu unita per 
un solo unno ; sposò la terza denominata Frustrarla. 


N 


on altro che il vostro coraggio po- » 
teva , o Altellio , produrre in mezzo un’ 
Antipapa per Pontefice Romano . Poiché 
Pascale III. chiamato del proprio nome * 
Guido da Crema, fu scismaticamente pro- 
clamato Papa da alcuni nemici di Papa 
Alessandro III. a tempo di Federico Bar- 
barossa. E questo fu il gran Papa , che 
con suo diploma ascrisse Carlo Magno 
nel numero de’ Santi. Ascoltale intanto il 
padre della Storia Ecclesiastica ( Baron.ad 
aimiim DCCCXI V.): Veruni quod Pascha- 
lis ille h and leghi must Pontifcx filit, sed 
schismaticus , eiusmodi canoriizatio non 
est rece fila ab Ecclesia Romana-. Tutto 
concorda col vostro veriloquio ! 

Ma veniamo allo scopo. Io non so con 
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qual Faccia chiami l’ autore moglie , e 
moglie repudiata da Carlo Magno nel 
DCCLXX. quella Imilttude , che per co- 
mune testimonianza di tutti gli Scrittori 
coevi , non fu eh’ una Concubina di Car- 
lo (i). Il famoso Eginardo , che fu Segreta- 
rio di Carlo Magno , e .che aveva in mo- 
glie la figlia di lui , e che sicuramente 
non ignorava le cose della Corte , ( Eib. 
De vita Caroli Magni Cap. XX. ) non 
la chiama , che Concubina : E rat ei Ji- 
'lius nomine Pipimi s ex Concubina edi- 
tus ( i. ' e. Himiltrude ). Paolo Guarne- 
frido , che similmente allo stesso tempo 
vivea , non ci dà , che la stessa assicura- 
zione ( Libel. de Episò. Metens. Eccles. 
apud Pithoeum Annoi. Frane, p. 289. ) 
Habuit tarnen Carolus , ante legale con - 
nubium , ex Himiltrude , nobili puella , 


( 1 ) Delle conculiine di Carlo Magno così i! llaro- 
nio ( Aniial. Eccles. ad an. Ch. 8 1 4- ) Religioni» 
omnibus absolutum numeri» simulacrwn cui nec , 
mea sententia , qui praecesserunt , vai pustea successe 
runt Imperatores penilus acquari vulcani. Sai ncc in 
moribus haberet aequaiern , siisi coniugalem castità - 
tent concubina rqm introductione f oetl (issai. Vcrurn po J 
sterior maculas istas poeuiteutia abstersit , dura cur- 
netn suitm , seriilem licei , cilicio super riudusn corpus 
inhatrenle iugiter indumento atfrivit. 

* * , 

t ' 
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filiurn nomine Pipinum. Ove è da consi- 
derare , jlie (\ue\Vante legale connubium 
con Ildegarde , dichiara apertamente non 
essere stalo un connubio legale quel pre- 
cedente con .Imiltrnde , ma un concubi- 
nato. A Paolo Diacono corrisponde fedel- 
mente il Tegauo ( Lib. De Gestis Ludo- 
vici Pii Irnper. ) Scrittore aneli’ ci delle 
cose , che vedeva , conciossiachè preter- 
mettendo allatto l’ Imiltrude , come quella 
eh’ ebbe luogo tra le Concubine , non tra 
le mogli di Carlo , non lece paiola, che 
d’ Ildegarde , e de’ figli, che da costei ebbe. 
Ma a che tirar questa tela più a lungo ? 
Basti , infra tutte le autorità , che a mano 
spiegata potrei qui addurre , la sola di 
Sigeherto (ad ari. DCGXGU.) Pipinus Ca- 
roli Regis , ex Concubina jUius. Bisogne- 
rebbe non aver fronte, per non aver ros- 
sore , o Attedio. Se Imiltrude fn una Con- 
cubina di Carlo , quale è il ripudio , che 
voi state ^Vendendo ? 

Ma egli passa innanzi <!’ autore , e so- 
spinge un nuovo ripudio , fatto da Carlo 
con Errnengarda, figlia di Desiderio Re de* 
Longobardi, che* gli fa unita un solo 
anno. Nò , noi niego di esservi stato chi 
credulo avesse , esser Er^tengarda il nome 
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della figlia di Desiderio , che Carlo menò 
in moglie j ma égli è manifesto per sicuri 
monumenti, cbefil di lei nome era di DE- 
SIDERATA , come appunto denominolla 
Pascasio Radherto nella vita di S. Ade- 
lardo, eh’ è il primo, e più vicino Scrit- 
tore , che abbiala* chiamata coi proprio 
nome. II Radherto avea lungamente con- 
versato con S. Adelardo , cugino di Carlo 
Magno , e poteva saper molto bene il nome 
di colei , eh 5 era stala la causa del di lui 
discostamente dalla Corte . Or mésso ciò 
da banda , non ignoriamo per 1’ autorità 
di Eginardo , di essere stata costei ripu- 
diata da Cario dopo un anno : Quum ma- 
tris hortatu ftliam Dcsiderii Regis Lan - 
gohardorum duxisset Mxorern , incertuni 
(fua de caussa post atinùrn eam repu- 
diavit. Ma sappiamo altresì , che questo 
ripudio portò seco del grande strepito nella 
Corte «Imperiale. Da una parte la buona 
madre di Carlo , per nome Berta, se ne 
dolse amaramente col figlio \ e ci assicura 
Eginardo, che fu l’unico disgusto questo, 
che Carlo avesse dato a lei, che altamente 
sempre rispettato avea. Dall’ altra sappia- 
mo, che il S. Giovane Adelardo, cugino di 
Carlo. , . che ne stava al servizio di Corto 
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ne prese sì forte scandalo , che in niun 
conto potè inchinarsi a prestare alcuna ser- 
vitù alla novella moglie di lui: Factum est 
( dice Pascasio Radberto ) quii in Impern- 
iar Curai us Desideratala , Desideri i Be- 
gis Italorum Jiliam , repudiaret , et nullo 
negotio beat us senex persuadcri posset , 
dum esset adhuc tyro palatii , ut ci . , 
quam , vivente illa , Bex acceperat , ali- 
quo communicaret servitutis obsequio . . 
Sed culpabat modis omnibus tale con - 
iugitiin, et gemebat puer optimae indo- 
lis , quad et. nonnulli Francorum Deo 
essent peri uri , atque Bex illicito utere- 
tur thoro. Tanto che volle più tosto ab- 
bandonar la Corte , e ritirarsi in moni- 
stero : Quo nimio zelo suspensus elegit, 
plus saeculum relinquere adhuc puer , 
quam talibus admisceri nego ti is . E di 
qui non ricaverà l’autore, in quanta dete- 
stazione teneasi a que’ tempi il passaggio 
ad altra moglie , dopo ripudiata la prima? 
Ma io son sicuro , che sarebbesi egli ben 
astenuto dal produrre 1’ esempio di questo 
ripudio , se fossegli per avventura poi 
saltata in faccia 1’ espressa testimonianza 
del Monaco di San-Gallo , il quale ( Lib. 
II. Cap. XX V . ) scrive di essersi di- 
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«brigato Carlo dalia moglie tudicìb San- 
ctissimorum Sacerdotum , quod clinica 
esset , et ad propagandarti prolem inhabi- 
lis. Molto più se avesse egli non ignorato 
l’nniversal consentimento di tutti gli Scrit- 
tori , che Carlo non consumò il matri- 
monio colla figlia di .Desiderio , e che la 
rimandò intatta nella casa del Padre. Òr 
qual’ è il ripudio ? Quale la sorpresa ? Che 
un matrimonio rato , e non consumato 
fessesi disciolto coll’ autorità Ecclesiastica, 
per causa d’ impotenza ? Scollegatosi in- 
tanto Carlo nelle convenienti forme dalla 
figlia di Desiderio, Hildegardim ( sono le 
precise parole di Paolo Diacono ) degente 
Svev orimi , praecipuae nobilitati femi - 
nauti in malrimonium accepit. Costei vis»* 
se con Carlo Magno tredici anni e partì di 
questo mondo nella vigilia dell’ Ascensione 
^Signore il dì 3 1 . Aprile DCCLXXXIIL 
cqnie imparasi dall’ epigrafe del di lei tu- 
mulo : ALTER AD UNDECIMQ 
SURSUM TE SU&TtfUT AN-JSUS* 
Morta Ildegarde prese Carlo in moglie 
nell’ anno medesimo Frastrada , o coni» 
appellata viene nelle Litanie, pubblicate dal 
Mabillon ( Analect. Tom. IL ) Frastra- 
dana , de Orientalium Francorum gen- 
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te , del qual matrimonio camò 1* anonimo 
poeta : 

Tunc est sodata 

Regali thalamo coniux Frastrada vocata 
Fitta Radolphi Comitis , saia germinò 
da™. 

Evvi di Carlo una Epistola a questa Fra- 
strada Regina de indicendis Rqgationibus . 
extraordinariis , et triduano ieiunio de 
consilio Sacerdotum , post reportatam 
de Avari s Victorìam. Morì costei nell’ 
anno DCGXCIV. ed egli tornò a novelle 
nozze con Loiigarde di Alemagna , dal- 
la quale non el>l>e figli < Post cuius mor- 
tem , soggiugne Eginardo , quatuor ha - 
huit concubinas , Mathalgardim scilicet , 
quae pcperit ei filiam , nomine Rothil- 
dim 5 Gersuindam Saxonici generis , de 
qua ei fdia , nomine Adeldrudis nata, 
est -, et Reginam , qiiae ei Drogonem , 
et IJugonem genuit ; et Adelluidam , ex 
qua Thedericum procregxit. Siam già 
fuori di ^giuoco. E dov’ è ito , o Attellio, 

H risonante esempio di Carlo Magno? Il 
contar sull’ impostura è vano. Voi 1 ’ avete 
frequenti Volte toccato con mano , e lo. 
seguiterete a toccare. \; - -, • ^ 
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Sieguc l'Autore ( pag- 33. ) abbiamo ne' Capitolari 
di Carlo Magno una legge presso il B ilazio Lib. 

VI . Cap • M)i • che merita di esser rapportata. An~ 
nunzii ciascun Prete pubblicamente alla plebe di 
astenersi da' matrimoni con persone di alta condi- 
zione , giacché secondo il precetto del Signore un 
matrimonio- legUimamente contratto non si può senza 
il vicendevole consenso per qualsivoglia causa di- 
sciogliere , tranne quella della Jbrnitazione- E ciò 
da me si ordina per il servizio di Dio. 

D \ 

unque la mala fede , così nel trascri- 
vere , ciré nel menai-e alla volgar favella 
un Capitolare di Carlo Magno , forma 
anch’ essa un appoggio all’ empietà ? Se 
non esistesse il vostro libro , o Atfellio , 
il mondo non crederebbe , che sino a 
questo eccesso esorbitar possa 1’ insolen- 
za dell’ uomo . Sì certamente , il- testo , 
che voi avete stravolto , non- induce, che 
bestemmie: ma io, non con altro mezzo, 
che colla esibizione del testo stesso , come 
giace nella sua identità , confermerò il 
dogm». Ecco la legge di Carlo Magno , 
così com’è scritta in tutti gli esemplari , « 
così com’ è rapportata dal Baluzio , dal 
quato confessate di averla tratta : Adnun- 


* 
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tiet tmusquisque Presbyteromm pvbìice 
. plebi ab illiòitìs connubiis abslinere , se- 
cundum Domini mandatum legitimum 
cóli m gium nequaquam posse ulta acca- 
s sione separati , excepta caussa fornica- 
tionis , visi cbnsensu amborum , et hoc 
propter serviti um Dei. Ora esaminiamo 
i termini rlella legge , e rileviamo la mala 
feile dell’ autore. Se nel Capitolare non 
leggesi ab inclytis connubiis , ma si bene 
ab iUicitis connubiis , chi non intende , 
che quanto è orrorosa la spiegazione , che 
ne dà , di astenersi da' matrimonj con 
persone di alta condizione , tanto de- 
vesi correggere a termini del latino : DI 

ASTENERSI DA' MATRIMONJ IL- 
LECITI? Più: nella legge è scritto nei 
proprj termini : Secundum Domini man- 
datum legitimum coniugami nequaquam 
posse ulta occasione SEP ARA RI , ex- 
cepta caussa fbmicationis. Ora da questa 
pretta, e precisa espressione anche un idiota 
comprende, che Carlo Magno così , com’è 
il precetto del Signore , appone 1* adul- 
terio per causa della separazione , non 
del distornamento del legittimo matrimo- 
nio. A che dunque alterare fino i voca- 
boli , e colla falsità di significato indurre 


A 
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una falsità di dottrina? Finalmente è scriuo 
nella legge : nisi consentii amborum , et 
hnc propter servitium Dei. Ed è possi- 
li! I inai , che T autore adocchiato non ab- 
bia nella forza del latino , che l’ altra 
causa di separazione sia, quando ambe le 
parti condiscendan a dividersi per cagiori 
di servire il Signore , o col rimaner d’ac- 
cordo nella continenza , o coll’ abbracciar 
di consenso lo stato monastico ? Un solo 
esempio , onde non torni gran noja , 
ne produco di San Prospero nella sua 
lettera a Sant’ Agostino ( Epist. prae- 
fix. lib. de Praedest. Sanclor ): Sciat 
Sanctitas tua , fratrem meurn , cuius 
maxime caussa bine discessimus , cum 
matrona sua , ex consensu , perfectam 
Deo continentiam dovovisse. Lo che ri- 
guarda il matrimonio rato , e consumato. 
Imperciocché laddove trattasi di matrimo- 
nio rato soltanto , e non consumato , ba- 
sta, che un solo de’ conjugi professar vo- 
glia vita religiosa , per dirimersi il matri- 
monio , come fu definito dal Sacro Con- 
cilio di Trento ( XXIII. Cria. VI. ) 
Si ffuis dixerit mat r inumiti m ratum , 

non consumrnatum per sollemnem Reli - 
gionis professionem alterius coniugurn 
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non dirimi , anathema site Questi esempi 
germinarono sin da’ primi giorni della Chie- 
sa . Della Santa Vergine Tecla narra S. 
Epifanio ( Haer. LXXVII. ) quum in 
Paullum inci disset , pactas nuptias dis- 
solvi! qnnm primario citidam civitatis 
totius , ac longe diviti , nobilissimo , splen- 
di dissi moque desponsa iam fuisset. Ve- 
rum terrena ideo sancì a 'ili a contem- 
psit , ut coelestium compos esse posset. 
Lo rhe vien similmente testimoniato da 
S. Ambrogio ( Lib. II. de Virgin. Cap. 
III. ) Thecla copulam fugiens nuptia - 
lem , et sponsi furore damnata , natu- 
ra m etiam virgiritatis veneratione mu- 
tavi t (i). Ma ritornando all’autore, noi 
» non' possiamo esibirgli alcuna cosa di me- 
glio , per confermar la dottrina Cattolica 
attempi di Carlo Magno , quanto la stessa 
-legge , che egli ci ha opposta -, non com* 
egli però 1* ha corrotta , ma così , come 
• ' ' — .... 

(i) Fausto Manicheo oppose quest’ esempio al 
Santo Vescovo d'Ippona ( S. August. Lib. XXX. 
contr. Faust. Cap. lP~. ) Paullus Theclam oppigno- 
ratavi iam thalamo in amorem , sermone suo , per- 
petuar? virginitatis incenciit. E ’l Santo Vescovo noa 
nego il fatto , ma ne dedusse doversi la Verginità 
preferir alle nozze, non come un Leni |1 male, 
sua come un maggior Lene al minore. 
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giace nella verità del testo : Annunzi! cia- 
scuno de ’ Preti pubblicamente alla plebe 
di astenersi da' matrimoni illeciti , per- 
ciocché, secondo il precetto del Signore , 
un matrimonio legittimo non pub in ve- 
runa occasione separarsi , eccetto per 
causa di fornicazione , ed eccetto se 
ambe le parti consentano , e ciò per ca - 
gion di servire a Dio. 

Da un falso principio intanto , cavato 
con dolo da un interpolato testo , si avea 
ben augurato 1’ autore d’ inferirne : E qui 
si faccia attenzione , che fino tutto l'ot- 
tavo secolo era vigente la dottrina di 
«Gesù Cristo , di potersi per la colpa 
della fornicazione discindere il nodo 
conjugale , e che Carlo Magno per il 
servizio di Dio ne inculcava V osservan- 
za. Nò, non è dottrina di Gesù Cristo , 
die il nodo conjugale possa discindersi 5 
Nò non era questa la dottrina vigente 
dell’ ottavo secolo } Nò , non comandava 
1’ osservanza di questa falsa dottrina Carlo 
Magno. Noi l’ abbiamo veduta conforme 
al Vangelo nella legge , che abbiam rap- 
portala , e con più precisi termini la ri- 
caviamo dal Capitolare LXX1II. del Lib. 
jlVII. presso il Baluzio ; Qui interveniente 
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repudio , olii se matrimonio copul arimi, 
eos in utraque parte adulteros esse ma- 
mfestum est. Qui vero , vel uxore vi- 
vente , quamvis dissociatum videatur 
esse coniugi uni , ad aliam copulam fe- 
stinarunt , nec possunt adulteri non vi- 
deri , intantum ut edam hae personae, 
(piibus coniuncti sunt , adulteri esse, mo- > 
strentur. Ma come poteva egli avvenir 
mai , che la dottrina , e la pratica della 
Francia fosse stata non Cattolica nell ot- 
tavo secolo , quando anzi Carlo Magno 
( Lib. V. Capit. V. et VI. ) regolò i 
suoi decreti intorno a’ matrimonj, espres- 
samente secondo le ordinazioni di Gre- 
gorio Sommo Pontefice : Quia sic Gre- 

gorius sentiti Quando nel capitolarceli, 
ove tratta del matrimonio de’ consangui- 
nei , riprova ogni congiuguimento , che 
non sia secondo le costituzioni de’ Santi 
Padri , e secondo i decreti de’ Canoni : 
De reliquia vero propinquis , iuxta ccn- 
stituta Sanctorum Patrum , et iuxta 
decreta Canonum iudicetur ? . Ecco in 
quai tristi tempi siam capitati , ne quali 
a sostener calunnia si guastan le auto- 
rità , si co,. rora pono le parole , si perverte 
il senso, s’ intrude una legge per un altra. 
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CAP, XV. 


L’ Autore ( pag. 34- ) così la discorre co’ mariti 
infelici : Chi fu , che vi privò della facoltà accorda - 
lavi da Gesù Cristo di sciogliervi da un contratto 
violalo da una moglie adulterai fu il Pontefice 
Gregorio IX. che lo decise con una sua Decretale 
Lib. IV. Tit. tg. Cap. 3. , et 4- Ed aveva egli il 
dritto di correggere il Vangelo ? Non lo uvea cer- 
tamente- 

Sciamo ad una nuova calunnia , la quale 
nè più , nè meno ha bisogno di confuta- 
zione. Quindi non farò altro , che mettere 
in piena mostra le Decretali , che l’autor 
contentasi accennare soltanto , acciocché 
dal semplice testo comprenda chiunque la 
gran perizia del medesimo nell’ arte di fab- 
bricar inganni , ed insulti. Il Cap. III. 
del Lib. IV. Tit. 19. delle Decretali di 
Gregorio , è ne’ seguenti termini espresso: 
De comite Pontini , qui B. uxorem suam 
absque iudicio Ecclesiae dimisit , quia 
eam cognatam juisse uxori defunctae 
proponit , prudentia tua cognoscat , qilod 
si etiam parentela esset publica , et no- 
toria , absque iudicio Écelesiae ab e a 
separari non potuit : quare ipsum ad 
eam recipienaam , quae petit restituii- 


I Apolog. cattolica 

tionem ipsius , districte compellas \ quarti 
si recipere noluerit , entri, et superindu- 
ctarn vinculo excommunicationis adstrin- 
gas. Praeferea de co, qui cognatam stupii 
duxit uxorem , respondemus , quod non 
apparentibus accusatoribus , et parentela 
manifesta , seu publica esistente ( quod 
credìbile non est , nisi essent in primo 
gradii , vel secundo ) fui offici i interest , 
matrimonia illa adhibita gravitate dis- 
solvere , quae illicitc contrada noscun- 
tur. Or qual cosa di comune ha questa 
Decretale col ragionar dell 5 autore ? Da 
qui non altro ricavasi, che anche pel no- 
torio impedimento della parentela , il ma- 
rito non può dimettere la sua moglie 
senza il giudizio della Chiesa. Se per soia 
fama si sà l’ impedimento del conjugio , 
anche se nessuno 1’ opponga , il Vescovo 
ex officio può prenderne inquisizione . 
Se poi l’ impedimento è notorio , può il 
Vescovo ex officio separare il matrimonio. 
Sembra incredibile in vero , che 1’ invere- 
condia dell'uomo possa mai sormontar così 
tutti i limiti. La calunnia è coverta sem- 
pre di un velo , e di un mantello j ma 
chiunque paragoni per poco le parole dell’ 
autore colle parole della Decretale inor- 
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ridirà a vederla camminare a faccia scoperta. 

Questo non basta. Vcniam al Cap.IV. che 
similmente allega delle stesse Decretali: Si- 
gnificasti , f/i/od < jiiidam , uxore sua sine 
iudicio Ecclesiae dirnissa , prò eo <piod 
soggettimi sibi fierat , ipsatn incestimi 
cum quodani consanguineo suo commi- 
sisse , vincalo flit propter hoc exconi- 
municationis adstriclus. Veruni mulier 
non continuit , sed subolem de alio viro 
suscepit : nec minus postufat viro resti- 
tuì , aaserens , se ah isto iniuste dirnis- 
sam , et. eundem sibi materiam adulte- 
randi dedisse. Consnllationi tane re- 
spondeo , quod si notorium est , mu liete in 
ipsam aditi Iteri um commisisse , ad eam 
recipiendain praefatus vir cogi non de- 
lie/ , itisi constaret , ipsum cum alia a- 
clulterium commisisse. E qui ov’ è la pie- 
tra , che ha creato 1’ inciampo all 1 autore? 
Ognun vede, che con questa seconda De- 
cretale si ributta la donna , che domanda 
la restituzione del marito , se abbia noto- 
riamente fornicato, e’1 marito continuit. 
O Attellio , è egli ciò, da uomo onesto, 
allegare una cosa per un’altra , senza pro- 
durla in mezzo , e servirsi di questo mali- 
gno artifizio per sedurre i poveri ignorami? 
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Siegue l'Autore ( pag. 35. ) Questo dritto Po «*• . 

tifi ciò di poter vietare il divorzio , non si volle af- 
fitto riconoscere da' Polacchi Cattolici Cattolici s* 
simi. Compongono essi una popolazione di quattor- . 
dici milioni il’ anime , e sono più di opri altra na- 
zione sommessi al Sovrano di Roma. Io domando 
per qual ragione , ciò ch'è vietato in un parse, è poi 
permesso in altro .paese ? Perchè nell Inghilterra è n 
stato il divorzio riputalo un peccato irremisihile , 
in atto che nella Polonia non è ne\ipute un peccato 
veniale ? Io non fo che inarcar le ciglia-. Lascio 
ad altri lo squittinio di questa contraddizione. 

L . . .... . . , .> .■ 

o spirito semprfe franco dell’autore mi 
sorprende. Eh Attilio l non cesserò 
di sforzi , perchè vo*i , che gettate onore, 
e stima per tutte le bande , comprendiate 
quale oltraggio fate a Voi stesso coll’ ac*> 
cumulazione di tante menzogne ,• e baje 
per ispinger sempre innanzi 1’ empietà. Ed 
in quanto al novello proposito , io non 
reputo poter meglio disprigionarvi dall’ im- 
barazzò, in cui vi mette la foggiata con- 
traddizione del dritto Pontificio , il quale 
vieta in un paese il divorzio , e poi lo 
permette in un altro : che col produrre 
un testimonio valido , cui non può darsi 
eccezione , e dal. quale cavar possiate in- 
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dubilabil fede , che nella Polonia è stato 
sempre creduto un adulterio il dimettere 
la propria moglie , e lei vivente, unirsi ad 
altra. Questo è un pezzo, tratto dalla Con- 
fession Cattolica della fede de’ Polacchi , 
che riscosse il più allo ossequio da Si- 
gismondo Re di Polonia . Eccone le pre- 
cise parole (i): In Sacramento attenditur y 
ut coniugi uni ne separetur , et. dimissus , 
aiti dimissa , nec prolis caussa , alteri 
coniungatur. Hoc enim est C/tristi ver- 
bo ni : Dictum est , quicumque dimise- 
ri t uxorem , excepta fornicationis caus- 
sa , Jdcit eam moechari , et qui dirn is- 
sala duxerit , adulterat . Et rursus : 
Quod Deus conkmxit , homo non sepa- 
rei. Et scquutus magistrum suum Paul- 
lus : Hìs , inquii , qui matrimonio imi - 
cti sunt , praecipio , non ego , sed Do- 
mi nus , uxorem a viro non discedere : 
quod si discesserit , manere innuptam , 
aut viro suo reconciliari. Quae , et Chri- 
sti , et Apostoli verba , non alio senso 


(i) Vid. Nicolaum Dziergovvski Archiopiscopum Gnes • 
iì filiera in Epistola praefìxa operi : Confessiti Catholic. 
fidei in Synodo Provinciali Pc/riloviac an. MDLp, 
meni. muli. Edii. Antuerpioe an. i55y» 
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acceperunt Ambrosiiis , Hi cronymus , A «• 
gusti ims , et ante cos Origenes , eA Chry- 
sostomus , «cs 5 p qui sectator ipsius est 
’ Theophylactus , aliique Sanati Doctores-, 
qui , <///od per ea signifìcari existima - 
rent tanti Sacramenti rem esse foedus 
ili u d indimi impilale . , ijpsa se» 

paratione irrìtum fìat , quandoquidem 
vi vente, viro , <700 relieta est , rnoe - 

chatur , .« alteri nupserit. Neque dispar 
est caussa viri , que.ni non oportet esse 
meliori conditione quatti sit mulier . Ma - 
gyia damme est firmitas vincili i coniu- 
gai is , qnam non designai modo , ee- 
ra/rc efficit , accedente verbo> visibilis illa 
quae fit per Sacerdotem copulatio. 

Or con qual faccia può il nostro au- 
tor asserire , che il divorzio nella Polonia 
non è neppure uu peccato veniale , lad- 
dove nell’ Inghilterra è un peccato irremi- 
sibile ? Chi non vede , che così sfrontata- 
mente mentendo , insulta una nazione in- 
tera , senza il menomo ribrezzo di attac- 
care un fatto pubblico , e permanente ? 
Ci dica di grazia, da qual’ istoria, da quali 
monumenti ha imparata egli questa nuova 
erudizione di esser lecito a’ Polacchi, tutto- 
ché Cattolici , lasciata una moglie , me- 
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narne altra? Miseri pusilli ! disgraziati igno- 
ranti / a sedurre i quali è per tutto oc- 
cupato il cervello , e la penna del nostro 
Scrittore. Ma facciamoci un po anche più 
da vicino a scalpicciar questa nauseante 
bajaapfcMMfarw Mtok untiti fufj 

Io ben m’ accorgo , eh’ abbia qui 1’ in- 
felice calunniatore voluto far giuoco dei 
non pochi matrimoni disciolti in quel Re- 
gno. Ma non s’ avved’ egli , che colle pro- 
prie mani si tira in su de’ piedi la brada? 
Imperciocché se nella Polonia non ha luogo 
1’ indissolubilità del vincolo maritale , per- 
chè le cause matrimoniali si rapportano i 
alle sole Curie Ecclesiastiche di quel Re- 
gno ? Perchè dalle sole Curie Ecclesiasti- 
che dopo il giudizio attendesi la sentenza 
di nullità , per potersi venire allo sciogli- 
mento ? Qui siamo a cose di fatto , e non 
a ciance , o Attellio. Su via apriamo pei? 
poco la Bolla del Supremo Gerarca dellà 
Chiesa Benedetto XIV. diretta appunto 
sul proposito a’ Vescovi di Polonia in 
data de’ 18. Maggio MDCCXLIII. La li- 
bertà , egli dice loro , e la faciltà di scio- 
gliere i matrimon) , introdotta rielle vostre 
Curie Ecclesiastiche è affatto detestando , 
e noi vi abbi ani pregati , ed esortati nel Si- 
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gnore col Breve degli 1 1 Aprile MDCCXLI. 
ad custodi endas vigitias super o vi bus 
vestrae carne cómmissis. 

Ora qual testimonio più fedele , ed in- 
contrastabile di questa Bolla Pontificia ? Se 
dalia Bolla vien messo alla scoperta , che 
nelle Curie Ecclesiastiche si agitan le 
cause matrimoniali ; e che lo scioglimento 
de’ matriinonj non dipende che dal giu- 
dizio , e sentenza delia Chiesa : con quale 
svergognata menzogna ei dice I’ autore , es- 
ser in Polonia lecito il divorzio ? Ma ciò 
che dimentisce affatto P impostore , è il mo- 
tivo , che nella Bolla medesima adduce il 
Savissimo Pontefice d’ un tal disordine*. 
ImpéVciocchè siccome dalla cagion si co- 
nosce la natura del male : così dal moti- 
vo delle controversie, insorte nella Polonia 
su i matrimonj , si rileva la natura di esse* 
D'onde provien questo sconcio, prosiegue 
il Pontefice , se non ex more , modoque , 
quo matrimonia per Poloniam contra- 
huntur , ac celebrantur ? Se ne 1 matrimo- 
nj , che si vanno a celebrare , si tenesse 
fedele osservanza delle regole conciliari , 
non si vedrebbon al certo insorger tante 
quistioni nelle Curie Ecclesiastiche sulla 
validità de’ medesimi; Saepenumero enim 
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ac passim praesentia proprii Parochi , 
tliwi matrimonium per verba de prae- 
senti contraili tur , desideratur , et cuili- 
bet Sacerdoti intcressendi commissio , in- 
ter dum inscio etiam proprio Parocho , , 
demandatur. Frequentissime etiam su- 
per demi nei ationibus per tres festos dies 
inter missarum solemnia in Parochiali 
Ecclesia tam viri , quarti» mulieris , de 
matrimonio contrahendo , fieri solitis , 
ac tantopere praescriptis , dispensatur , 
ita ut nulla intercedente legitima , et 
urgenti emessa , ne una quidem denun- 
tiatio fiat. 

Serrato intanto ogni adito a poter cono- 
scere, se il matrimonio siasi celebralo colla 
dovuta libertà , e col consenso di arabe le 
parti : se siavi, o nò alcun impedimento tra 
contraenti , pel quale debba poi scioglier- 
si , ed irritarsi ; qual meraviglia , che so- 
venti volte insorgan delle controversie 
di nullità , anche ne’ matrimoni in faccia 
alla Chiesa celebrati ? Interdum contea - 
ditur , matrimonium , sive per metum , 
et sino alterius coniugis libero consensu 
contractum finisse \ interdum vero impe- 
dimentum obtenditur , quod ceteroquin 
Icgitimum , et canonicum ante resciri po- 
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L’Autore ( pag-36- ) scrive. La saggia Repubblica, 
di Venezia trovò irragionevole V indissolubilità del 
matrimonio , e di rendere così i suoi Cittadini mar- „ 
tiri della benexlizione Sacerdotale • Essa coni Sud- 
diti de' suoi dominj , che ascendevano a più d' un 
milione , e mezzo d' individui ha praticato da tempo 
immemorabile il divorzio , ed i suoi amhasciudori 
feron valere ne l Concilio di Trento questo naturai 
dritto della umanità. 

s * , \ . ‘V 

T 

JLìa menzogna , e la falsità , vestita del 
solo esempio de’ Polacchi , non ispiegava 
il suo carattere in tutta la esleuzione. Era 
di mestieri , che le si aggingnesse il treno 
magnifico dell’ ambasceria de’ Veneziani , 
spedila al Sacro Ecumenico Concilio , ra- 
gunato in Trento. Oh Dio ì quanto so- 
vente è costretto 1’ uomo ad iucespare , 
anche nella più chiara luce dei mézzo dì, 
quando è rigirato da nera passione ! Ma 
mi dica un poco. L’ autore, quale fu il fine 
della legazion de’ Veneziani , mandata in 
Trento al Sacro Concilio ? Forse per au- 
torizzare il divorzio, e far valer e' questo 
naturai dritto dell’ umanità ? Nò , ma 
fu sì bene ad impetrare una indulgente 
economia a prò de’ Greci, abitanti in quei 
. ai 
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dominj , la quale gli campasse dal fulmine 
dell’ anatema , già contro di essi preparato. 
Imperciocché la Chiesa era intimamente 
tocca dalla consneiudine , o a vero dire 
dall’abuso de’ Greci , affatto contrario al 
Vangelo, e alla tradizione, ed erasi determi- 
nata di anatematizzarlo finalmente in Con- 
cilio. Ma gli Oratori di Venezia , temen- 
do , che un anatema di fatto , fit^minalo 
così all* improvviso , avesse potuto recar 
del gran turbamento nelle Isole di Cipro, 
di Candia , di Corfù, di Zando , e di Ce- 
làlonia, abitate in gran parte da’Greci , fe- 
cer presente al Concilio, che la cosa non 
era a quel segno di disperazione pervenu- 
ta, che sperar non si potessero successi 
eziandio migliori , massime per la tagion, 
che quei Greci , sudditi della Repubblica 
non viveano , che sotto il governo dei 
Vescovi 1 * * * 5 , ordinati dalla Santa Sede Roma- 
na , e a’. quali erano in tutto sottopo- 
sti (i). Per la qual cosa. giudicò il Con- 

' ** * * 

J * < 

». * ' 

(1) Pallaviciriius ( flirt. Cono. Trident. Lib. XXII'. 

Cap. IV. ) Canon quoque paratus Juerat cum ano - 
thernate , in rum qui diceret , matrimonili consumma- 
ta ob adulterium dissolvi. Sed Orutores Veneti die 

XI. Augusti , sole inni ter exposuerunt Qonventui , ve- 
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tilìo , poter anzi molto bastare per allora 
contro de’ Greci la sola definizione dog- 
matica -, colla quale era uccisa l’eresia. 
Conciossiachè dichiarato essendo il dogma 
coll’ anatema contro coloro , che altra dot- >> 
trina professassero , rimanevan certamente 
condannati i Greci di un fatto, dei tutto 
opposto a quella dottrina, ch’era stata 
dogmaticamente definita in Concilio per 
Evangelica , ed Apostolica. E così la Chie- 
sa nell’ alto stesso , che vindice della fede 
fulminò la condanna a Lutero, e Calvino, 
contro i quali crasi principalmente con- 
gregata in Concilio cercò da pia madre 
richiamar dall’ altra banda con un tratto 
di santa economia i Greci all’ emenda. La 
definizione della fede , e l’anatema contro 
i nemici della fede proposta , non fu che 

* f. 
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lerem Rempublicam semper conianctissìmam fuisse 
Apostolicae Sedi , et Conciliis Oecumenicit , eius 
auctoritate celebra/is , pioque semper studio comple- 
anni , ac veneratane decreta sanctionesque inde profe- 
ctcìs. Ac canipertum esse Patribus , lametsi Graeca 
Ecclesia a Romana ex parte dissentirei , non lame a 
<0 desperationis deventum , ut meliora sperari non 
posse nt , praesertim quarti Graeci in subiectis Rèi - 
publicae tocis degente s, qunmvis ri tu suo viverent , 
tamen praesulibus a Romano Pontifice adsumptis o b- 
temperarent. 
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una gran fiaccola allumala dal Conciliò 
a far luce a’ Greci j onde da per loro 
accorti si fossero, che persistendo in quella 
pratica , non avrehbon persistito , che in 
, un errore dalla Chiesa condannalo. Intan- 
to chi da ciò non vede la indegna calun- 
uia dell’ autore ? Ma scopriamone un' al- 
tra più solenne. 

CAP. XVIII. 

. v 

L’ Autore ( pag. 3^. ) a dimostrare, che ogni va- 
levole motivo basti allo scioglimento del matrimonio, 
tcrive: Abbiamo nella primitiva chiesa , in una età 
molto vicina alla inslituzione del Cristianesimo , un 
altro Concilio celebrato nel 3o5. in Elvira. In esso 
„ fueon privale della comunione Sacramentale anche 
vicine a morire quelle fe.mine , le quali senta un va- 
levole motivo avessero lasciati i mariti , e ti fossero 
ad altri accoppiate; 

^Lssai ben disse Tullio : Qui semel ve - 
recundiae fines transierit -, entri bene , * 
et navìter oportet esse impudentem. Ma 
ini duole assai , o Attedio** che voi dopo 
Si aver varcati tutti i confini della vere- 
* condia, pur siete sempre infelice ne’ vostri 
disegni. Poiché sul punto, che volete al- 
zarvi in piè, collo spaccio di non sòqual* 
Ecclesiastica' erudizione, nel punto istesso 
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incespicate a una nuova vergognosa fallacia, 
che vi mostra e dall’onestà naturale alie- 
no , e affatto volo di ragione. Veniamo a 
noi. Non si può punto dubitare , che l’au- 
torità del Concilio d’ Elvira sia la più sta- 
bile di quante possan mai arrecarsene, co- 
me di quello , che celebrossi in età molto 
vicina alla istituzione del cristianesimo. 
Ma che cosa dice questo Concilio? Fian- 
cheggiò forse lo snodamento del matri- 
monio per valevol motivo , come per 
dolo pessimo suppone l’ autore ? Ma qui è 
dove capita male lo stolto. Imperciocché 
il Concilio d’ Elvira appunto è quello , 
che mette in aperto , e fa come toccar 
con mano anzi la dottrina Cattolica dell’ 
assoluta indissolubilità del vincolo mari- 
tale. Noi 1’ abbiam già di sopra diligente- 
mente osservato , ed ora qui pur giova 
replicarlo. Ecco il Canone IX. di questo 
Concilio : F emina fidelis , quae adulte- 
rimi maritum reliquerit f delem , et al- 
terimi duxerit , PRO III BEA TVR NE 
DVCAT\ si duxerit NON PRIVA AC- 
CIPIAT C OMMVNIONEM , ni si 
quem reliquerit. , prius de saeculo exie- 
rit , nisi forte necessitas infirmitatis dare 
compulerit. E poteva per avventura altro 
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più micidiale coltello afferrar l’autore, per 
secare le proprie fauci colle stesse sue 
mani, quanto il Concilio d’Elvira , cui ne 
ha riclarnato ? 

* . 

CAP. XIX. 

U ; • t 

Sieguc l’Amore ( pag. 39. ) : II Pontefice Nicola 

I. scomunicò Lotario Re di Lorena , nipote di Carlo 
Magno , perchè aveva ripudiata V infelice sua mo- 
'-glie Teutberga , figlia del Duca di Borgogna . . . 
Carlo Magno suo Avolo avaa ripudiate due mogli , 
e fu Canoninato ; esso ne aveva per giusta causa 
ripudiata una , e fu vittima della piu terribile per- 
secuzione. 

(Quante volte dobbianl replicarlo! È falso 
di aver Carlo Magno successivamente 
ripudiate due sue mogli. È falso ancora di 
essere stato Carlo Magno Canonizzato dal 
Sommo Pontefice Pascale III. avvegnaché 
questi non fu , che utf antipapa. Final- 
mente falso è , che Papa Piccola I. sia 
stato ingiusto persecutore di Lotario Re 
di Lorena , per lo ripudio di Teutberga.' 
Osservo però qui un certo artifizio deil’ 
autore. Iinperciocchè nella guisa stessa che 
gli oratori , qualora trattan alcuna causa , 
la qual poggia su due sorti di argomenti, 
gagliardi gli uni , gli altri più deboli ; 
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allogan dapprima , essendo 1’ uditor piu 
attento , gli argomenti vigorosi 5 indi 
li più fiacchi , e lilialmente , perchè le 
ultime cose lascian della impressione ne- 
gli animi , ricorron di nuovo agli argo- 
menti più fermi , già maneggiati da prin- 
cipio. Cosi egli sulla fin dell’opera , man- 
candogli vale r oli pruove a confermar l’as- 
sunto , ricorre di nuovo a’ fatti di sopra 
rapportati , fatti più rimarchevoii ; perchè 
vestiti delle circostanze di Pontefici, e 
di Principi , di Scomunica , e di Canoniz- 
zazione. Ma gli torna corta la giubba. Per-» 
chè questi fatti , essendo del tutto falsi, 
risalta vieppiù la sua , o ignoranza , o im- 
postura , o per meglio dir 1’ una , e 1’ al- 
tra insieme. Andiamo avanti. Ma prima 
di menarci al proposito , egli ci voleva un 
bello spirito , o Attedio , a poter far gioco 
fin del nome del Pontefice piccola I. la 
di cui memoria sarà sempre veneranda ne* 
fasti della Chiesa. Conciossiachè non solo 
Anastasio Bibliotecario di lui scrive , che 
regolo la Chiesa da vero Atleta di Dio ; 
ma ancora il Muratori non dubitò affer- 
mar negli Annali : eh’ egli fu uno de' pih 
ragguardevoli Pontefici , che si abbia 
avuto la Chiesa di Dio. »* 
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Veniamo intanto a Lotario Re di Lo- 
rena. Egli nell’ anno DCCCLVL menalo 
avea in moglie Teotberga , figlia del Conte 
Uberto, e non era guari passata lunga sta- 
gione , quando ripudiolla nel DCCCLX.il. 
Ma un tal ripudio , se vogtiam aver cre- 
dito all’ annalista Bentiniano , fu figlio del 
cieco amore , che nutriva per la concu- 
bina Waldrada : Coeco amore illectm , 

faventibus sibi LuitJ'rido , avunculo suo , 
et V alt ario , qui ve l oh hoc maxime 
illi erant familicires , quod nefas est di- 
eta, quibusdam etiam Regni sui Episco- 
pi consentientibns coronat , et quasi in 
coniti gem, et Reginam sibi , amicis dolen- 
tibus , atque contradicentibus copulai (i). 
Egli però è da osservar , che Lotario pri- 

... * i ■ * • 

é 

. f . • ’ . 

f (i) Muratori ( Annal. d‘ Ital. an. 862. ) Lotario 
Re di Lorena , cedendo' agli assalti della sfrenata, 
tua concupiscenza in quest' anno ripudiò con grave 
scandalo del Cristianesimo la legitima sua moglie 
Teotberga Regina , e pubblicamente sposò la concu- 
bina Gualdrada , con aver guadagnata a questa ri- 
soluzione sacrilega V approvazione di Guntario Arci- 
vescovo di Colonia , e di Teotgando Arcivescovo di 
Treverì ; e di altri Vescovi tutti cortigiani , ed esti- 
matori più della gratta del Principe , else di quella 

a dìo. 
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ma di venire a questo nefando passo , 
avea incusata rea d'incesto la Regina Teut- 
berga sua legittima moglie .. Due adunanze 
già eransi in Aquisgrana tenute da’ Vescovi 
del Regno per comando del Re , quando, 
da questi Vescovi assentatoci consultato 
venne il famoso Hinemaro Àicivescovo di 
Reims. Costui è vero , che cogli atti ori- 
ginali alla mano scrisse il libro: De di - 
vortio Lotharii , et Teutbergae Beghine 5 
ma da lui stesso lappiamo , che la sgra- 
ziata Regina , a ripeller 1 ! imputazione , 
era fino > ricorsa al giudizio dell’ acqua 
bollente , tuttora in uso , e ch ! essen- 
done uscito illeso il di lei procuratore , 
uon solo fu accabnata la sua innocenza , 
ma fu sì ben trovata degna del Regio Tro- 
no. Ma ciò nulla di manco , radunatosi 
. un terzo concilio in Metz , il quale piut- 
tosto prùstibulum dici potest , in quo 
lenones Episcopi , pudici ti a prodita , et 
poenis subdita , scorto impunita .<?, et li- 
bidini effracnis ìi centi a, ceu in lupanari 
candida , et locata ( Bussieres Hislor. 
Francie, ad an. 81 5 . ) venne con sommo 
obbrobrio de’ Vescovi ed approvato il di- 
vorzio , e data facoltà a Lotario di pas- 
sare ad altre nozzc^ Il Solò ino Pontefice 

«a 
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Piccola , consultato da Adone Vescovo di 
Vienna su questa causa , gli rispose ( E- 
pist. LIX.) Reijuinlis , si dimissa uxore , 
(piarti legitirne spoiisatam quis dixerit , 
quia nomea matura poslmodum ei im- 
posuit , absque decreto generalis Sy - 
nodi liceat ci aut. aliam accipere con - 
tra auctoritatem Evangelicam , aut illa 
superstite , prò uxore concubinam / tabe - 
re ? Qui bus nos Apostolica auctoritate 
/ulti , secundum Evangelicam sanctio- 
nem omnino resistimus , ei nec aliae 
uxoris copulata eis , agunt , 

dimissa superstite , liabere concedimi , 
neque concubinam habendi licentiam tri - 
buimus. Sarebbe lunga cosa , e forse ancora 
non all’ uopo , riferir quanto operossi dal 
zelante Pontefice. Sappiamo da infiniti mo- 
numenti del tempo , che i principali agenti 
di questo negozio, Guntario Arcivescovo * 
di Colonia , e leulgando Arcivescovo di 
Treveri dovettero camminar in Roma per 
ordine de’ Legati Apostolici , e che conva- **' 
catosi dal Santo Pontefice un Concilio nel- . 
la Basilica Lateranese fu solennemente ana- 
tematizzato il concilio di Metz (i) j deposti 

(i) Murat. ( Annoi, d’ ftal. an, 863. ) Avvertito 
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e scomunicati Guntario, e Teutgando • sco- 
municata Waldrada j interdetti di eserci- 
zio gli altri Vescovi j e sappiamo sì bene, 
che Lotario non fu ammesso alla comu- 
nione, se non da Papa Adriano II. cui avea 
contestato con giuramento di aver cacciata 
via la Waldrada sin dall’epoca dell’inter- 
detto di Nicola (i). Ma lasciamo queste 
cose , che fuori forse di proposito , stan- 
cherebbono i leggitori } e solo ammiriamo 
1’ impudenza dell’ autor nostro , nel com- 
porre Carlo Magno con Lotario , la Ca- 
. nonizzazione dell’ uno colla scomunica 
dell’ altro. 



■il Pontefice . come in un Conciliò tenuto a Mei * 
nel Regno dì Lorena que' Pescovi venduti alla Corte 
iniquamente erano proceduti nella causa della Regi- 
na Teotberga , ed aveano palliato V illegittimo ma- 
trimonio del Re Lotario con Guatdrada. Il Concilio 
Romano cassò , e riprovò il celebrato a Meli. Sco- 
municò , e depose i due suddetti Arcivescovi di Colo- 
nia , e di Treveri. 

(1) Otho Frisingens.-Rhegin. Mon- Prumiens.-iu 
Chron.-AiusUsitu cet. ad buse an. 
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CAP. XX. 


L'Autore ( pag. 3g. ) scrive : Non vi sarà mag- 
gio, pruova di aver i Papi impiegati tutti i mezzi 
di tirare a se la cognizione di tutte le controversie 
matrimoniali , quanto quella di aver fissati nel di- 
ritto Canonico parecchi impedimenti , che si dissero 
dirimenti , perchè annullano i matrimonj i più sol- 
lenncrncntc celebrati. 


recomìia , e P inettitudine si dan 
sempre più la mano , quanto più c’ inol- 
triamo. Couciossiacosachè impegnato P au- 
tore a contraddire alla Chiesa la potestà 
di regolar i matrimonj Cristiani , reputa 
bene, a torsi da ogni imbarazzo , di attri- 
buire a 1 rigiri de’ Papi lo stabilimento degl* 
impedimenti , che diconsi dirimenti. SI , 
un solletico di affettata ignoranza vi bi- 
sognava per trar fuori dalle viscere infette, 
il veleno di una nuova maldicenza. Ma nò, 
non lo abbandoneremo in quest’ahra impre- 
sa } e dileguata primieramente la calunnia 
data a’ Pontefici intorno agl’ impedimenti , 
dicbiarerem quindi P origine non meno , 
che P esercizio , giammai non interrotto , 
della potestà della Chiesa sulle nozze Cri- 
stiane. .. _ ... - •x.rjfcé • - 
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E quanto agPimpedimenti , chi è, che non 
sappia per avventura , che Gesù Cristo me- 
desimo, Autore, e .Fondatore di nostra fede, 
piantato abbia l’impedimento del ligame? 
Imperciocché leggiamo nel Vangelo , che 
in nulla tanto occupossi , quanto in ab- 
rogar nel suo Testamento la poligamia 
simultanea , e lacerare insieme il Giu- 
daico libello . La voce di lui , che fece 
lutto , e per cui è fatto quanto è stato 
fatto, fu la legge di quel corpo, del quale 
egli n’ è il capo. Nè certamente altra legge 
riguardossi lin dalla prima promulgazion 
del Vangelo , quando cominciò la Chiesa 
a congregarsi da tutte le nazioni. Eran i 
fedeli di Corinto sudditi dell’ Imperio Ro- 
mano , ma intanto l’Apostolo Paolo , punto 
non curando le leggi dell’ imperio , non 
pubblicò loro altra legge , che quella di 
Cristo , che ne avea edificato P impedi- 
mento ( Ep. I. ad Cor. VII. ) : lis au- 
teni , qui matrimonio iuncti sunt , prae- 
cipio non ego , sed Dominus , uxorem 
a viro non decedere \ quod si discesse * 
rit , manere innuptam , aut viro suo re - 
conciliari. Nè poi con altra autorità , se 
non con quella , che avea da Dio imme- 
diatamente ricevuta , sappiamo di aver 
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condannato ( I. ad Cor. V. ) 1* incestuoso 
di quella stessa Città , qui habebat uxo- 
reni patns sui , non la madre cioè , ma 
la madrigna , la quale sembra esser rima- 
sta vedova , quando il figliastro aveala spo- 
sata. Ego quidem absens corpore , prae- 
sens autem spiritu iam indicavi ut prae *• 
sens , emn , qui sic operatus est : In no- 
mine Domini nostri Jesu Christi , con - 
gregatis vobis , et meo spiritu, cum vir- 
iate Domini nostri Jesu , tradere huius- 
modi Satanae in interitum carnis. Ma 
prima delP Apostolo , avea già molt* in- 
nanzi San Giovan Battista apertamente con- 
dannato Erode , avvegnaché avea a se 
presa la moglie di suo fratello ( forse 
già morto ) Matth. XIV. ): Non licei 
libi habcre uxorem fratris tui. E sap- 
piane per tanto dal Vangelo , che niun 
fuvvi in quella Corte , che suggerito avesse 
ad Erode di poter lui in virtù della Re- 
gia Potestà derogar ad ogni altra legge , 
e liberamente sposar quella tal donna ; 
ciò che ardisce ora e dire , e volere il 
nostro Autore. 

Ma per tornar all’ Apostolo , egli fu t 
che per P autorità, avutane dal Signore, co- 
stituì parimenti P impedimento del dispare 
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culto nella Epistola II. a’ fedeli di Co- 
rinto: Nolite iugum ducere curri infideli- 
bus. Il qual testo San Girolamo ( Lib. I. 
in Jovin. ) non altrimenti intende , che del 
giogo maritale , e comparandolo con altro 
luogo del medesimo Apostolo ( I. ad Cor. 
VII. ) sogghigno : Ignoscit Apostolici in- 
jidelium coniunctioni , quae habentes 
mariturn , in Christum postea credide- 
rurit ; non iis , quae , quu/n Christianae 
essent , nupserunt gentibus -, nani Chri- 
stianae omnino non licet ethnico nubere. 
E quest’ impedimento non senza ragion 
fu da Paolo imposto a’ Cristiani , dap- 
poiché nel Deuteronomio ( Cap. VII. ) 
vietato avea Iddio al popol suo di con- 
giugnersi in matrimonio co’ Gentili : il qual 
divieto , comechè ì soli Giudei stringesse, 
pur sembrava , che perpetuar doveasene il 
debito , per la inorai ragione : Quia sedu- 
cet fitiiijn tuum , ne sequatur me , et 
ut mag'is serviat Diis alienis. 

Che poi la disparità del culto fosse nella 
Chiesa di Dio considerata veramente, come 
un impedimento dirimente, fissato dall’ A- 
postolica autorità , quando ogni altra te- 
stimonianza mancasse , basterebbe invero 
quella di Tertulliano , il quale ne ha a 
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noi fedelmente trasmessa la memoria dei 
suoi tempi j che lungi dall’ esser un ma- 
trimonio , egli è uno stupro , ed una for- 
nicazione , se una donna Cristiana si con- 
federasse con uomo idolatra , o un fe- 
dele sposasse donna pagana. Eccone la 
di lui insigne autorità ( JÀb. II. ad uxor. 
Cap. 2. ) Dei grada illud sanctificat , 
quod invenit. Ita quod sanctificari non 
potuit , immundum est ; quod immuri - 
dum est , cum sancto non habet par- 
tem , itisi ut de suo inquinet , et oc- 
chiai. Haec quum ita sint , Jtdeles gen- 
tilium matrimonia suheuntes , stupri 
reos esse constai , et arcendos ab o- 
mni communicatione fraternitatis , ex 
litteris Apostoli dicentis : cum einsmodi 
nec cibum sumendum. sit numquid ta- 
bulas nuptiales de ilio apud Tribunal 
Domini proferemus ? Et matrìmonium 
rite contractum aUegabimus , quod ve- 
tuit ipse ? Ed altrove ( Lib. de Coron. 
Mil. Cap. XIII. ) : Coronant et nu- 
ptiae sponsos (1) ; et ideo non nubì- 

(i) Non altronde, clic dall' Oriente derivò. l'uso 
della Corona Nuziale alle altre Nazioni. Isaia ne fa 
chiara memoria ( Cap- LXI. )-: Quasi sponsum cicco - 




mas ethnicis , ne nos ad idolólatriam 
usane deduca ut , a qua apud illos nu- 
ptiae incipiunt. Lo che sovventemente 
egli ripete in tutti i suoi libri, richia- 
mando sempre la validità , o nullità del 

ratum corona I Greci , e i Romani . che mille usan- 
ze r trassero da' Sacri Libri, favnrirorf mollo questa 
cerimonia. Per (li Greci basta il solo Omero IliaJ . 
X. v. 47<>- 

Corontimc/ue , quam ei dedit aurea P'enus 
Die ilio y quand > ipsam cr hiatus duxit Hector 
Ex domo Aetionis , postquam prabuit ingente ni dotem. 

Nulla dico de’ Romani, presso i quali la corona era 
un rito comune nelle nozze. Vedi il Ca-alio de Ritu 
Nuptiar. Cap. j. il Laurenzio de Sponsal Cap. \ . il 
Pascalio de Corona lib. II. I primitivi Cristiani in- 
tanto avrebbon ben potuto proseguire questa pra- 
tica dell" antico Testamento : ina per non accomu- 

narsi co’ Pagani, i «piali n’ erano nel possesso , come 
di uso affatto proprio, lunga pezza se n'astennero. 
Nè per vero incontriamo memoria della Corona nu- 
ziale ne" Cristiani , se non cessato affatto ogni peri- 
colo. Spero di nou andar errato neli’ asserire , che 
in Occidente non trovisi monumento Cristiano an- 
teriore a Sidonio Lib. 1. Epist. V. che ne ricordi 
il rito. Questi il primo , trattando delle nozze del 
Patrizio Ricimero , dice : Iam Corona Sponsus ho- 
noratur. E in Oriente poi noi ravviso , che in S. 
Gio. Crisostomo Uom. IX. in Ep. I. ad Tim tk. Si 
quispiam a libidine superatus seipsum scortis addixe- 
, uomodo coronatus incedit , qui libidirii tuccu- 
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matrimonio dalle leggi del Vangelo , 


della Chiesa (i). 

Ora se nelle Nuove Scritture osservino* 
noi degl’ impedimenti dirimenti , piantati 
da Cristo , rinfacciali dal Battista ad Ero- 
de , pubblicati dall’ Apostolo , non è ella 
una manifesta calunnia , o a dir più vera- 
mente , non è una scellerata empietà l’erut- 


(i) Non lascerò qui ciò, rbe siegne a dir Ter- 
tulliano toc. cit. Cap IV. eli’ è il p>ii bel pezzo- , 
eli’ abbia trasmesso a noi 1’ antichità su questo pro- 
posito. Concio<siaebè ci pone innanzi un quadro 
della vita de’ primi Cristiani: Domina certe non po — 
test prò disciplina satisficere , habens in latere dia- 
boli servu m , procuratore m domini su'\ ad impedienda 
fideliun studia , et officia. Ut si statio facienda sii 9 
maritus de die contieni ad balena \ si ieiunia oh. 
servando sunt , maritus eadetn die convivium exerceat\ 
sì procedendoli erit , numquam magis familiae occu- 
putio obveniat. Quis auleta sinat coniugem suam , vi— 
sitandorum fratrum gratta , vicatim aliena , et qui— 
de.m pauperiora qua eque tuguria circuire ? Quis no- 
cturnis convocationibus , si ita oportuerit , a latere 
suo eximi libenler feret? Quis denique solemnibus 
Pasch.ue ubnoclantem securus sustinebit ? Quis ad 
convivium illud dominicum , quod infamarli , sine sua 
suspicione admittel ? Quis in carcerem ad osculando 
vi n cu tu murtyrum reptare patietur ? J am vero alicui 
fratrum a l osculino convenire , aquam sanctorum pe- 
ti ibus off erre , de cibo , de poculo invadere , deside- 
rare , in mente habere ? Si et peregre frater adve- 
niut , quod in aliena domo hospitiurn ? Si cui lar - 
giendum erit korreum , proma praeclusa sunt. 


r 
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tare , che slan sì fatti impedimenti una 
cabala de’ Pontefici* per tirar loro la eo- 
gnizion di tutte le cause matrimoniale? 
Ma messa di banda questa offensione , 
veniamo all’ origine , e all’ esercizio della 
potestà , che ha avuta sempre la Chiesa 
sopra i matrimnnj Cristiani. 

E per ciò , che riguarda l’origine, essa 
deriva immediatamente da Dio. Impercioc- 
ché se tutto ciò , che ha per oggetto im- 
mediato la Religione, non può esser di altra 
competenza, che della Chiesa , debbe cer- 
tamente chiunque , perfidioso che sia , 
confessare , che i Sacramenti di Cristo , 
Come quelli , i quali non solo hanno la 
Religione per oggetto , ma anzi essi sono 
il fondamento della Religione , non pos- 
sono non dipendere , che dall’ assoluta 
potestà della Chiesa. Quest’ è tanto fuor 
di ogni disputa , che Giovanni Calvino , 
il quale con aperta ribellione sepa rossi 
dalla Chiesa , avvedutosi colla inarriva- 
bile sua scaltrezza , che in vano avrebbe 
conteso alla Chiesa la potestà sulle cause 
matrimoniali nella posizion del Sacramen- 
to, non trovò punto di esitazione ad asse- 
verare , che là dove il matrimonio fosse 
Una cosa spirituale , non poteva esser ella 


y 
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a patto alcuno trattata da Giudici profani. 
Ubi eni/n ( son parole di Calvino Lib. 
IV. Instit. Cap. XIX. ) obtinuere Ca- 
tholici , matrìmonium esse Sacramentum , 
coniugalium caussarum cognitionem ad 
se traxerunt , quippe RES SPIRITUA- 
LI S E RAT, PROFANIS IUDICI - 
BUS jyox AD TRE C TANDA . Quindi 
non contro il poter della Chiesa, ma con- 
tro il Sacramento avventassi con sacrilega 
rabbia ; nella fidanza , che divelto il fon- 
damento , sarebbe senza argani rovesciato 
all’ istante l’ intero edificio. Or ciò posto, 
veniamo alle strette. Chiunque tu sei , che 
neghi alla Chiesa la potestà sul matrimo- 
nio Cristiano , o sei nella Comunione Cat- 
tolica j e tieni fermo esser un Sacramento 
della nuova legge il matrimonio, ben ti deve 
muover invero la testimonianza di un de‘ 
nemici più giurati , eh’ abbia avuto la Chie- 
sa , il quale n’ alza la voce , che in van 
t’ affatichi di allontanar la potestà Sacra 
da ciò eh’ è Sacro. O sei fuori della co- 
munione della fraternità Cristiana , c ne- 
ghi il Sacramento di Dio , e allora è ben 
vana ogni quislione (i). 


(i) I Luterani medesimi rispettano la legge della 


Ed ecco come, essendo la ragion di Sa- 
cramento 1’ immobile , ed eterna base , su 
cui poggia 1* autorità della Chiesa , nel 
regolare il matrimonio Cristiano , ogn’ un 
comprende , che questa non ritrae la ori- 
gin sua dagli uomini , ma da Dio. Noi 
però giudichiamo pregio dell’ opera, tessere 
qui com’ in piccola tela uu’ abbozzo di 
tradizione da’ tempi Apostolici , sino alla 
età nostra \ onde conosca l’autore, quanto 
vana cosa sia scuoter co’ miserabili mezzi 
della miscredenza una potestà emanata 
da Dio , ed esercitata dalla Chiesa senza 
interruzione per diciannove secoli. 

E invero basterebbono i soli primi tre 
secoli del Cristianesimo a porre nella più 
luminosa veduta la verità, di cui trattiamo. 
Imperciocché, trovandosi la Chiesa in quel 
tristo tempo sotto 1’ Imperio degl’ Idola- 

Chiesa su questo punto, e riservano le controversie 
matrimoniali a’ loro Concistori: Protestante} , ( son 
parole di Boemero lus Eccles. Protest. Tom. II. lib. 
II. Tit. II. 2$. ) sequuntur ius Pontificium. Qunm - 
vis enim negent matrimonium esse Sacramentum , 
existimarunt tdmen maiores nostri , matrimoniale s 
causas ad casus conscientiae esse referendas , quorum 
quum non habeatur ratio in foro saeculari , merito 
easdem iudicio Ecclesiastico esse delegando s. 
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tri , e non essendovi luogo a sospettare 
nè di annuenza de’ Principi della terra , i 
quali eran persecutori di Cristo , nè di 
dipendenza da loro nel Sacro Ministero , 
ella è una pruova ineluttabile , che 1* au- 
torità usata dalla Chiesa nel suo cotnin- 
ciarnento , non era, che il legittimo potere, 
lasciatogli da Cristo Signore , Autor della 
Religione. * ' rn 

Già di sopra , facendo fronte al calun- 
nioso scrittore, ho bastantemente dichiarato, 
che la Chiesa dall’ età di Cristo Signore 
fin al terzo secolo , in cui visse Tertul- 
liano , non mai cessò dall’ esercizio di 
questa sua potestà di regolar il matrimo- 
nio Cristiano. Proseguiamo il lavoro in- 
trapreso , e coll’ autorità di altri Padri 
del medesimo terzo secolo , diamo un • 
maggior lustro alla verità. Dell’ uso di que- 
st’ insito potere, non altrimenti che Ter- 
tulliano, ne fa piena testimonianza il bea- 
tissimo Cipriano nel trattato de Lnpsis , 
la quale reputo bene rapportar qui per-l’or- 
gano di S. Agostino ( Lib. de fide , et 
Oper. Cap. XIX. ) Beai un Cyprianus 
in Epistola de Lapsis, quum deplorando , 
et arguendo multa coinmemoraret , qui- 
bus merito dicit indignationem Dei fuisse 
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commotam , ut intollerabili persecutione 
Ecclesiam suam sineret flagellavi , etiam. 
illud non tacet , et ad eosdem mot es 
malos peri inere confi rmat , iungere cani 
in fideli bus via cui a matrimonii } nifi il 
aliud esse adserens , </uam prostituire 
gentibus membra Christi (1). 

Ed ecco che , mentre gemeva la Chiesa 
sotto la crudele persecuzione di Decio , 
esercitava intanto liberamente la originaria 
potestà , che avea da Dio ereditata di 
regolar i matrimonj Cristiani , e di ap- 
porvi gl’ impedimenti. Ma giacché siamo 
a San Cipriano, non debbo tralasciar io 
la collera di lui ( Lib. I. Epist. 2. ad 
Pomponium ) contro le Vergini Sacre, che 
attentavan nozze terrene. Egli le chiama 
apertamente adultere di Cristo (2) , per- 

(1) Egli è da ascoltarsi però anche S. Agostino. 
( De fide , et Oper. Cap. XIX. ) : Omnimodo cavea - 
dum est , ne fiant tales cuniuncliones , quid enim opus 
est in tantum discrimen ambiguitatis caput mittere. 
E prima di lui S. Ambrogio ( Lib. de Abraham Cap. 
IX.): Cave Christiane, gentili , aut ludaeo filiarn 
tuam tradere ; cave gentilem , aut ludaeam . atque 
sUienigenam, hoc est haeretìcam , et omnem alienarli, 
a. fide tua , uxorem arcessas libi. 

(a) Non altrimenti S. Giovan Crisostomo ( Lib. 
f. ad Theodorum ) ; Legitima , et iusta res est con-. 
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cbè serbata non aveano là fede data a 
Cristo , chiama incestuosa la loro unione 
per la relazione a Cristo , (jui firater no- 
ster fieri vohnt (i) , comanda , che esse 
affatto si separino da mariti (2). 

Ma niuna pruova sarà di si forte peso, 
e cotanto irrefragabile , quanto quella, che 
abbiam dal Concilio di Elvira , celebrato, 
come altrove dicemmo, in un epoca vici- 
nissima a’ tempi Apostolici. Quivi defini- 
rono i Padri ( Cari. XVI. ) : Haereticis , 
si se transfierre noluerint ad Ecclesicnn 


i 


ìugium : et ipse confiteor ; sed ad te iuta connubii 
nihil adì in ent. Coeletti enim sponto semel iunctam , 
jl/um relinquere , et ùxoHs laqneis implicar! , adul- 
tera crimen incurrere est. Quamvis milhs hoc ipsum 
nuptias voces , ego t et nea et adulterio illud tanto 
peius ad firmo , quanto maior , et rneliar raortalibus 
Deus 

(1) Firginps, quae post consecrationem nupsermt > 
non tam adulterar sunt , quam incestae ( S. Hi cro- 
no, n . Lih. I advers Jovinian. ) 

(1) Quid Christus et Domifius et iudex noster , 
quum virginem suoni sibi dicatam , et sanctitati suae 
destinatum iacere cuoi altero cernit , quam indigna - 
tur , et irascitur , et qnas poenas incèstis eiusmodì 
coniunctionibus comninutur . . • Quae hoc Cri- 

mea admis't , non mariti , sed diritti adultera est 
. Scia a t istae , se cum hac sua impudica, 
obstina ione numquam admitti a nobis in Ecclesiant 
posse. ( S. Cypriau. E piti. LXIl. ad Pompon. ) 
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1 Cathoìicam , nec ìpsis Cathòlicas dan - 
das esse puellas : sed ne (tu e ludaeis 
neqne e/hnicis dari placidi $ eo quod 
nulla possit esse societas jidelis cum 
injìdeli. Si contea interdictum fecerint 
parentes , abstinere per quinquennium 
placet. Ove escludendosi qualunque ma- 
ritai confederazione trai fedele , e la infe- 
dele , vien per consegnerà a dichiararsi 
nullo il matrimonio , che se ne contrasse. 
Conciossiacbè nell’ atto , '■ che condannati 
son dal Concilio a una penitenza quin- 
quennale i genitori delle donzelle Catto- 
liche , niuna pena all’ incontro vien ad esso 
comminata , come quelle , che non essendo 
vere mogli , ma pubbliche prostitute , eran 
per se stesse prive di ogni comunione. 

Un altro impedimento dirimente veggia- 
mo espresso dallo stesso Concilio ( Can. 
LXVI. ): Si quis privi gn am suam du - 
xerit nxorem , eo quod sit incestus , pia - 
cult , nec in finem dandam esse et com- 
munionem. Che se è un incesto il pren- 
der la figliastra in moglie , ognun com- 
prende , che desso non possa essere un 
matrimonio , e che nn tal grado di paren- 
tela ne costituisce un impedimento ^diri- 
mente ; eh’ è il caso di Erode , Oondan- 
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nato dal Battista , e di quell’ àltrè d* 
Corinto , condannato da Paolo. Fremano 
pur , quanto voglion i profani , ad acuz^ 
fino .quanto pur sanno , e possono le lor 
lingue a malignare i Pontefici , e la Chie- 
sa. Poiefiè a fronte di questi due Canoni 
IllikeriUmi , come in faccia a scoglio > aD- 
deranno a frangersi le gonfie onde della 
loro diabolica seduzione. Nel vero non 
tanto è da considerarsi 1’ epoca , cotanto 
vicina a’ tempi Apostolici , nella quale usa- 
va il poter suo originario la Chiesa , di 
costituire gl* impedimenti del matrimonio : 
quanto è per altra via da osservarsi la 
circostanza del tempo , nel quale allor 
trovavasi la Chiesa. E con qual fronte si 
spaccerà da uomini protervi , che dalla 
leggi secolari abbia usurpato le sue Leg- 
gi la Chiesa E che forse non era al- 
lora in man de’ Pagani l’ Imperio ? Ma 
che diasi in man de* Pagani solamente ? 
Egli è da stordire , che i Vescovi della 
Spagna , congregati in Elvira (i), allor ap- 


(r) Due Illiberì incontriamo nell’ antica geo- 
grafia ; una nel Rosciglione , o-ve il Mariana ( Lib. 
IV. Hist. Hi spari. Cap. XVI. ) e Marca (Lib.I. Cap. 
VI. ) attorto credettero esiersi radunato il Concilia 

Ut N. 
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punto dettavano in Concilio leggi sul ma- 
trimonio , e ne costituivan gl’ impedimenti, 
quando ne imperversava la più fiera per- 
secuzione , che avesse Diocleziano mossa 
al nome Cristiano. ' 

Apre il quarto secolo il Concilio di 
JVeocésarea celebrato 1’ anno CCCXIV. nel 
quale troviamo da Padri definito un im- 
pedimento di affinità ( Cari. II. ) r 
Mulier si duobus fratribus nupserit , 
abiiciatur usque ad mortemi Verumta- 
men in exitu , propter misericordiam , 
si promiserit quod , ubi convaluerìt , fru- 
iti s coniunctionis rincula dissolvat i poc- 
nitentiam consequatur. Ecco il Concilio 
dichiara nullo , ed irrito il matrimonio 
contratto colla cognata , tuttoché lecito 
il Considerassero le leggi Romane (i). 

* . * < , • 

Ì li Elvira ; T altra nella Betica , alla distanza di 3o. 
eglie da Siviglia. In questa , che Vasco pianta due 
leghe lungi da Granada , e che .altri reputano più 
fondatamente fabbricata sulle ruine stesse di Granar 
da , è fuori di ogni dubbio , che si fosse celebrate 
il Concilio. , f . . r . - . , . ! . 

x (i) Queste tratte di storia non potrà ricaver* 
la menoma opposizione da chiunque abbia presente 
il Codice Teodosi» no ( Lib. III. TU. XII. de inct-. 
flit nuptiti ) d’ onde apertamente cesta , che l’Impe- 
ralore Costanzio il prùatfc con legge Imperiale vie* 
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JVello stesso anno ragunossi il Concilio 
Ancirano , cui intervenne S. Basilio. Cd 
anche in questo troviamo un impedimen- 
to di ratto , o sia di violenza ( Cari. 
XI. ) : Desponsatas puellas , et postea 
ab aliis raptas , placuit enti , et bis 
reddi , qiiibus fuerant ante desponsatae , 
eliamsi a raploribus jLorem pudoris sui 
amisisse constitcrit. 

Ma giacché abbiam fatto memoria di S. Ba- 
silio , un più vasto campo ci si offre nei 
Canoni di questo gran lume di Oriente , dai 
quali, più che da altro monumento, ricavasi 
la originaria potestà della Chiesa. E pa- 


lèlle Prid. Kat. Mail 'Poni àé Arbitìone , et Lolliano 
Coss. , nell'anno cioè CCCLV. Et si licitum velerei 
crediderunt , nuptiis fratrie soluti : , ducere fratris uxo- 
rem , licitum etiam , post mortem mulieris contrahere 
cum eiusdem sorore coniugium : abstineant huiufmodi 
nuptiis universi , nec exist imeni poste legitimos liberos 
eie hoc consortic procreavi ; nam spurio s esse convenite 
qui nascentur. La 'Chiesa da gran tempo tempestava 
contro queste nozze ; l’ Imperio le approvava quan- 
do i Canoni replicatamele le interdicevano ; nè fu- 
ron finalmente vietate dall'Impero, se non ad istan- 
za della Chiesa. Ascoltisi il eh. Giacomo Gotofiredo 
a questa legge : Data est lex ad Vicariata Roma e 
( Volusianum ) , ubi procul dubio huiusmodi coniun - 
ctiones seu nuptiae adhuc usurpabantur : quo tempora 
Liberius Episcopus Romanns erat , quo forte instante , 
haec lex a Constantio lata fiat. * >- * 




r 
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noièramente egli nella Epistola ad Diodo- 
don un Episcopum Tharsensem , parlando 
di un vedovo , che avea menata in mo- 
glie la sorella della morta prima moglie , 
così scrive : Primuin igitur , c/uod in eius- 
modi rebus maximi momenti est , mo- 
re m , (pii a pud nos obtinet , obiicere pos- 
sum , ipiique legis vini habet ; Sia to 
àyiuv avàpw i ovg Oeapoog yj'ptv napaèodyjvat 
propterea tfuod sanctiones istae a san- 
ctis t fine nobis su ut traditae. Ove chi 
non vede , che il Santo Padre oppone non 
divieti di potestà temporale, ma sì bene 
sanzioni della Chiesa , Sanzioni , che da 
Santi maggiori erano state piantate da gran 
tempo innanzi (i) ? Onde siegue : Mos 

(i) Oltre di che dalle epoche del tempo apparisce 
• ver la Chiesa vietalo il connubio delle due dorelle 
molto prima dell’ Imperio. Easilius (avverte Gotof- 
fredo ne’ suoi Corruntarj al Codice Teodosiano L.ll. 
Lib. IH, TU. All. ) magno nisu eat damuavit epi- 
stola in id expressa CXCVII. Ad Diodorum Thar- 
sensem Episcopum , occasione sumpta ex epistola qua- 
dam , seu scripto , quod sub Diodori ipsius nomine 
circa mferebatur , quo huiusmodi nuptiae probabantur 
argumentis : quae ideo is refutare insti tuit , apertissi- 
me vocans huiusmodi coniunctionem aStapor xoivnviar , 
«vtVyff entu/tnpa , et ayot « pere yapsov try tiare rosi- 
ro . . . Quae res fecit , ut etiam Imperatore , Episca* 
porum procul duhio instine tu , hasce nuptias damnare 
necesse subinde habuerint. 


a * 
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autem est ille huiusmodi : si qttis , affé- 
- c tu ìmmuTido correptus , ad. illicitam dua- 
rum sororum coniunctionem exorbitave- 
rit , fjiyjTS yxpov yjysioQu Toitrov , pyjff' o'pmq 
f iq k.XK?iyioiac nPo/ipupi yjxpxSsysadxi jt§ots- 
pov , 37 diat'.uoxt auroug an' «ATttfP i<yy , icL ne- 
que coniugium existimetur , neque opini- 
no in Ecclesia^ tic um coetum admittan- 
ttr, priusquam ab se invicem dirima ntur. 
Iti simil guisa , scrivendo ad Arafìlochio 
Vescovo d’ Iconio , dichiara l’impedimen- 
to del voto ( Can. VI . ) : Canonicorum 
( quotquot in Ecclesiae canonem sunt ad- 
scripti ) fornicatio prò matrimonio non 
reputetur. Sed eorum coniunctio omnino 
dìvellatur . Siccome ancora per nullo ban- 
disce il matrimonio delle Vergini a Cristo 
consegrate ( Lib. de Virginità te ) : quum 
cirginitatern Domino professile sint , car- 
nali postmodurn voluntate male blanda 
delinitae , ac de eie tue stupri scelus ho- 
nesto coniagli nomine obtegere cupiunt. 
Non ignorante s, opinor , eam, qua e sponsi 
dexteram , et foedera praevaricata sit , 
nec illius sponsarn esse , queni illegitime 
dereliquit , neque eius uxorem per ulìas 
leges dici posse , cui se per libidinem , 
deserto sponso , iunxit. Oltre del voto 
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troviamo l’ impedimento del ratto , o del” 
la violenza nel Canone XX.H 


quidem desponsas habuerint , non opor- 
te,t prius adrnittere , quam ab eis abla - 
tae sint ; et sit in eorum potestate , 
quibus desponsae fuerant , an eas ve- 
lint accipere , an desistere. Si quis ve- 
ro vacantem acceperit , aiferre quidem 
oportet , et suis restituere } illorum au- 
tem sententiae permittere , sive sint pa - 
rentes , sive fratres , «Ve oli/ , qui vir- 
gini praesint. 

Spediti da SS. Padri dell’ Oriente , 
facciam passaggio a S. Ambrogio in Oc- 
cidente. Tuttavolta chi è così stranie- 
ro nelle opere di questo Santo dotto- 
re , che non sappia ciò che egli appone 
su tal proposito^ e con qual maschia 
eloquenza scaglisi massimamente contro il 
delitto di una Vergine infedele al suo 
sposo ( Lib. de Lapsu, Virgin. Cap. 
Vi ) ? Io non posso temperarmi dall’ ar- 
recar qui almeno quel bel ritaglio di ra- 
gione : Se una donna , che sposa un uomo 
mortale , in presenza di piccol numero 
di testimoni , ò cotanto colpevole , e vien 
sì severamente punita ; qual punizione non 


ex raptu fiabe nt mulieres , 
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merita colei , che ha impegnata la sua 
fede ad uno sposo immortale? Quid pu- 
tte fore , si inter innurnerahiles testes 
Ecclesiae , coram Angeli s, et exercitibus 
Coeli , facta copula spirituali s per adul- 
terium solvitur? nescio an possit ei con- 
digna mors , a ut poena cogitari. Quindi 
combattendo 1’ arroganza degli eretici , sog- 
giugne : Dicet aliquis : melius est nube- 
re , quam uri. Hoc dictum ad aon pol- 
licitam pertinet , ad nondum velatam. 
Ceterum qua e se spopondit Christo , et 
sanctum velameli accepit , iam nupsit , 
inni immortali iuncta est viro. E qui 
in punto su lo stesso proposito , ed alla 
stess’ epoca mi risovvien di Silicio Papa 
«ella Epistola ad Imerio Vescovo di Tar- 
racona , il quale parlando di alcuni mo- 
naci , cbe abiecto proposito sanctita- 
iis , in abruptum conscientiae despera- 
tione perducti , Jilios procrearunt , aper- 
tamente asserisce , quod , et publicae 
leges , et Ecclesiastica iuta condem - 
nani, onde comanda, che sieno detrusi 
negli ergastoli a far penitenza. Ov’ è da 
osservare , che non al dritto Imperiale , 
ma alle leggi Ecclesiastiche ei ne appellò-, 
ile quali erao in cip i unsi; contrarie alle 
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leggi degl’ Imperatori. A quest’ impedimento 
aggiugne il Santo Pontefice anche quello 
della pubblica onestà , come stabilito dai 
prima rj della Chieda : Hoc ne fiat , ornai - 
modo inhibemus. Aè questa inibizione 
punto riguarda le leggi politiche , av- 
vegnaché la causa dell’ impedimento- è per 
T appunto : quia illa benedictio , qua/n 
nupturae Sacerdos imponit , apud Jide - 
les cuiusdam sacrilegii instar est , si 
ulta transgressione violetur. 

Ma prima di uscir dal quarto secolo 
della Chiesa consultiamo un poco S.'Ago» 
stino. Imperciocché dal di lui gravissimo 
parlare prendesi manifesta pruova dell’ im- 
pedimento , apposto al matrimonio dei 
consobrini ( Lib. XV. de Civit. Dei Cap. 
16. ) Quis dubitet honestins hoc tempore 
etiam consobri norum prohibita esse con- 
iugio ì? Avea Teodosio seniore già proibite 
sì fatte nozze , ma Arcadio , ed Onorio 
>■ rivocarono nell’ anno CCCCV. questa leg- 
ge , facendo a' Consobrini licenza di con- 
giugnersi liberamente tra loro. Quest’ è 
la legge Celebrandis XIX. del Codice 
Giustinianeo Lib. V. art. 4. de nuptiis, 
per la quale furon dichiarate legittime le 
nozze tra’ consobrini. Intanto il* santo Ve- 

a5 
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scovo , che nell’anno CCCCXI. scrivea 
quel libro XV. de Ch'Unte Dei espres- 
samente protestò : Hoc quod terrena Ci- 
vitas statuii propter multi plica ndas af- 
jìnitates , et niunerum propi nquitatis au- 
gendum , reprobavi a Coclesli Givi tate 
ob pudicitiam coniugalem , <piac ab iis 
continere debet , quibus debet. verecun- 
dnm propinqui tatis honorem. Con che ren- 
de manifesto il Santo Dottore , che l’oggetto 
della Chiesa nel costituire gl’ impedimenti 
del matrimonio , è affatto contrario alle 
mire, che possa avervi la potestà temporale. 

Rimaue di vantaggio , per conto di 
questa età stessa, il secondo, e ’l quarto 
Concilio di Cartagine. In quello ( Can. 
II. ) traviar» dichiarato l’impedimento 
dell’Ordine : Ut Episcopi, Presbiteri , 

et Diaconi , rei qui Sacramenta con- 
trectant , pudicitiac custodes , etiarn 
ab uxorìbus se abstineaut. In questo poi 
l’ impedimento del voto ( Can. CU . ) 
Viduas , «pine religiositaiem mutave- 
Tunt , vi olentu r adultera crimine , si 
devotionem , quam Deo sponte , non 
coactae obtiderunt , libidinosa corrupe- 
rint voluptate , atque ad secundas mi - 
ptias transitimi fecerint. 

iY* 
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Veniamo al quinto secolo. Nulla posso 
invero di più forte nerbo addurre in questa 
età a confermar il dritto delia Chiesa nel- 
1’ apporre impedimenti al matrimonio , 
che le dichiarazioni de’ Pontefici. Inno- 
cenzo I. nella Epistola IX. a Probo , 
pronunzia illegittimo il matrimonio di For- 
ti! nio , la cui moglie Orsa era stata dai 
barbari predata, avvegnaché contratto men- 
ti’’ ella ancor vivea. E chi non vede in 
questa ordinanza 1’ impedimento del liga- 
me ? Lo stesso impedimento troviam fer- 
mato da S. Leone Papa nella Epistola 
CXXIX. a Niceta Vescovo di Aquileja 
m occasion delle mogli , che nella catti- 
vità de’ mariti, eransi con altri impalmate, 
e che ricusavano di restituirsi a’ primi , 
già ritornati dalla schiavitù. Vuole il San- 
to Pontefice , che sien esse privale della 
Ecclesiastica comunione \ conciossiachè 
inciti pabilc iudicandum qund necessitai 
intuii t , et resti tuendum quod jides pa- 
scti. Ma evvi di più P impedimento dell’ 
Ordine , che noi ricaviamo nella lettera 
dallo stesso S. Leone ad Anastasio Ve- 
scovo di Tessalonica ( Ep. XII . Cap. 
■IV. ) : Nec subdiaconis carnale con- 
nubiutn conceditur 5 ut et qui habent 4 
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sint tamquam non habentes , ét qui 
non habent , permaneant singulares. 
Così nella guisa stessa egli appone P im- 
pedimento Conditionis nella Epistola |f. 
a Rustico Vescovo di Narbona : Nuptia - 
rum autem foedera inter ingenuos sunt 
legitima , et inter aequales. 

Una intanto era la mira , e la libertà 
de’ Pontefici , ed una , e la stessa era 
quella de’ Concilj nel costituire sì fatti 
impedimenti. Nel Sinodo d’ Ibernia ce* 
lebrato l'anno CCCCL. sotto San Pa- 
trizio Vescovo , veggiamo dichiarate ir- 
rite le nozze fatte colle vergini a Dia 
consegrate ( Can. XVII . ) : Virgo , 

quae voverit Deo , si permaneat ca- 
sta , et postea nupserit carnalem spon- 
sum , exc.ommunionis fit , donec cono er- 
ta tur. Si conversa fuerit , et dimiserit 
adulterium , poenitentiam agat , et po- 
stea non in una domo , nec in una villa 
habitent. Che se non di sommo peso 
potrà sembrare ad alcuno * P autorità del 
Concilio provinciale d’ Ibernia t a costui 
non dispiaccia di por mente alle defini- 
zioni dell' Ecumenico Concilio , ragunato 
nell’ anno seguente CCCCLl. in Calce- 
doni, ove fu solennemente ordinato {Can. 
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XVt ), clie le Vergici , e i Religiosi , 
fatto già il voto , non solo maritar non 
si possano , fin f fytvcti yotfiq it poso piteli/, 
ma che dehban esser messi fuori di co- 
munione, laddove caduti sieno in si enor- 
me delitto ^ lasciando però al Vesco- 
vo proprio la facoltà di usar loro qual- 
che indulgenza ; Ostendendae autori in 
eos humanitatis auctoritatem habere sta- 
tuì mus Epìscopi! ni eius, loci ; basisi m» 
aiUsìiTiav WS sn «mas QitovQptomas. £*el 
qual Cauone egli «è osservabile , che i Pa- 
dri , niun riguardo affatto tenendo della 
libertà , che le leggi civili a tutti davano 
di maritarsi, non ispinsero altra ragione, 
che quella della coscienza nell’ raffermar 

quest’ impedimento* 

Apre il sesto secolo il Concilio Àgateti* 
se , celebrato 1’ anno DVL da XXXV. 
Vescovi , cui presedette San Cesario Ve- 
scovo d J Arles. Parecchi gradi di consan- 
guinità furon quivi espressamente definiti, 
per gli quali rendesi incestuosa la unione : 
( Can. LXl. ) : De incestis coniunctioni- 
bus nihil prorsus veniae reservamus , nisi 
(juum adulterium separazione sanaverint. 
Incestos vero nullo coniiigìi nomine de - 
puiandos , quos edam designare fune - 
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slum est. Hos enim censemus esse *. Si 
quis relictam fratris , quae pene prius 
soror extiterat , carnali cnmmixtione poi - 
luerit 4 si quis frater german am uxorie 
* ncceperit 5 si «yrt/s novercam duxerit , si 
quis consobrinae se sociaverit \ si quis 
relictae , vel filine avunculi , aut patrui 
filine , vel privignae suac misceatnr y 
aut qui ex propria consa ngu inifate ali- 
quam , aut quam consanguineus habuit ì 
concubi tu polluerit , aut duxerit uxorem. 
Non paghi i Padri del «Concilio di aver 
numerari tutti gli anzidetto gradi di con- 
sanguinila , non meno che di affinità : ci 
rentlon inoltre espressamente mstfniti , che 
questi stessi ab antiquo fendevan ince-' 
stuose le nozze : Quos omnes , ET O « 
LIM , et mine sub hac constitatione 
incestos esse non dubitamus (1). A que- 
sto Concilio tengon dietro il I. di Lione 
dell’ armo- DX VII. nel qnale fu condan- 
nalo un certo Stefanò , per aversi illecita- 
mente sposata la cognata ; ed il li. di Or- 
leans dell’ anno DXXXIIl. ove in una causa, 

~ ‘ ' .. ** ti.. , 

(1) Vien replicato questo Canone nel Concìlio E- 
j>*on>-nse ( Caa. XXX. ) , « ad Concilio di, Tour* 
\Can>XXU.):. * - ***% 
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di cui trattar non potevano i principi se- 
colari , così si espressero i Padri ( Can. 
XXII. ) : Feminae , quae benedictio/iem 
di aconatii* hactenus contea interdicla ca- 
nonum acceperunt , si adconiugium prò - 
bcntur iterum dcvolutae , a comrnunione 
peli ani ur : quod si huiusmodi contuber- 
ni uni , admoiiitae ab Episcopo , cognito 
errore dissolvermi , in communionis gra- 
tinai , acta poenitentia , revertantur. Ma 
considerabile sopra ogni altro è il HI. ce- 
lebrato in Orleans nel DXXXVIII. il qua- 
le rinnovò 1’ osservanza di tutte le cano- 
niche sanzioni per l’ innanzi emanate in- 
torno agl’ impedimenti ; e dichiarò di 
vantaggio ( Can. VII. ) che i Chetici or- 
dinali nella legittima età , i quali dopo 
l’ordinazione attentato avesser matrimonio, 
fossero scomunicati insiem colle mogli. Un 
altro canone direttamente opposto alle leggi 
secolari ci somministra il secondo Conci- 
lio di Tours dell’anno DLXVIl. ( Can. 
XXI. ) Ite ni ait sacra sent enfia legum , 
(piae in hac explanatione ornai homini 
tam dodo , quam indocto aperta est , ut 
quisquis , a ut sororis , aut fratria uxorem 
sceleratis sibi nuptiis iunxerit, buie poenae 
subiaceat , ut de tali coniugio separetur . 
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Molto di più intanto resta da ap- 
prender in questo secolo. Conciossiachè 
abbiamo non solo la solenne intimazione 
del Sommo Pontefice Vigilio a Tcode- 
berto Re di Francia , perchè lasciato avesse 
la vedova del fratello , colla quale erasi 
impalmato : ma ancora la propria confes- 
fession de’ Principi della terra , i quali con 
pubbliche leggi dichiararon tutta propria 
della Chiesa V autorità di regolare il ma- 
trimonio Cristiano , e di apporvi degl’ im- 
pedimenti. Chilperico Re di Francia nei 
Capitolari , eh* emanò 1’ anno DXCV. nei 
precisi termini ordinò ( Art. II. ) che le 
nozze incestuose emendate fossero IUX7 A 
EPISCOPORUM SANCTIOISES . 


Ma ciò, che dà più peso al nostro assun- 
to , ella è la famosa allocuzione , che pri- 
ma di pubblicar questi Capitolari avea 
Chilperico stesso diretta a Pretestato Ar* 
civescovo di Roven nel concilio radunato 
in Parigi nell’ anno DLXXX. di cui ce 
ne ha lasciata memoria Gregorio di Tour* 
( Lib. V. Hist. Frane. Cap. XE ///. ) 
Quid tibi visum est , o Episcope , ' ut 
Meroveum , qui filius esse debuerat , 
cum amyta sua , idest cum patris sui 
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more coniungeres ? An ignarus eras 
qUAE PRO HAC CAUSSA CANO- 
NUM STATUTA SANXISSEXT ? 

Nel settimo secolo poi , la Chiesa fuori 
d’ ogni contraddizione , esercitava il potere 
ricevuto dal Signore , di prescriver leggi 
al matrimonio Cristiano. Era vigente la 
legge ( Celebrando ) degl’ Imperatori Ar- 
cadio , ed Onorio, la quale , siccome di so- 
pra accennammo, proclamò legittime le noz- 
ze de’ consobrini , .«Ve ex duobus fra - 
iribus , sive ex duabus sororibus , sive 
ex fratre , et sorore nati. Intanio San 
Gregorio Maguo , interrogato da Ago- 
stino Vescovo di Conterburv sino a qual 
generazione stringer poteano i fedeli d’In- 
ghilterra matrimonio co’ propinqui , aper- 
tamente condanna questa legge terrena , e 
decide esser affatto nulle queste nozze , 

( E pisi .Xll.adAug. Episc. Genti* Angl.): 
Qtiaedam lex terrena in Romana Re* ' 
publica permittit , ut sive fratris , et so* 
roris , seu duorum fot rum gennanorum , 
seu duarum sororum filius , et filia mi - 
sceantur. Sed experimento didicirnus 
ex tali coniugio sobolem non posse sue - 
crescere. Et sacra lex prohibet cognac 
tionis turpitudinem revelare. Unde ne - 
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cesse est , ut inm terlia , vel quarta ge- 
nerati o fìdeliiim licenter sibi iungi de- 
beat.. Nam seconda, quam diximus , a 
se omnimodo debet abstinere. Cum no- 
verca autem misceli , grave est faci nus.. 
Cum cognata quoque misceri prohibitum 
est, quae per coniunctiuncm priorem ca- 
ro fratris effecta est. E thè ne risultò 
quivi ? L’ Editto degl’ Imperatori non ha 
avuto mai luogo tra’ Cristiani, ma la de- 
cisione del Pontefice è stata, ed è la leg- 
ge della Chiesa ( Canon, quaedam le x 
Gauss. 55. qu. V. ). 

Non altrimenti lo stesso S. Gregorio , 
scrivendo a Fortunato \ escovo di Napoli, 
pronunziò sentenza in una causa d’ impe- 
dimento ( Lib. VI. Cap. I. ) , che fosse 
cioè restituita al marito la moglie, ch’a- 
vea dimessa per la condizione set-vile dis— 
simolata , per quant’ ei dicea , in tempo 
del conjugio. Imperciocché essendosi pro- 
vata la libertà di lei , ninna macchia ser- 
vile erasi in essa scoverta. Così con pari 
autorità riprende altrove (Lib. VII. Ep. 
CXIX. ) i Vescovi della Francia Virgilio, 
• Siagrio ’ 9 avvegnaché non avean preso la 
difesa di Siagria, la quale avendo profes*» 
sau vita religiosa , era stata violentementa 
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poscia menata a marito : Quid cniin di - 
duri , quamve ràtionem futuro est Li in- 
dici reddituri , r/uos stupri scorta fio non 
commovi t , quos ad de. fende aduni favor 
nequaquarn religiosi habitus excitavit , 
quos ad tutandam pudicitiae integrità - 
tetri Sacerdotali considerati 9 non ere- 
xit ? Vel mine ergo neglectus ad memo - 
, riam redeat , huius recordutio culpae 
soUicitet , et affidi vostri consideratio 
ad praedict.ae mulieris vos adhortalio- 
nem impelici. Et ne forte per tempus 
transiisset. in voluntatem necessitas , 
lingua illi vestra medela sit , atque ad- 
monentibus vobis , orationibus operaci 
det , de memoria lamenta poenitcntiae 
non recedant , Redemptori nostro cor 
poenitens exhibeat , et castitatis damila , 
quatti ei corpore servare non licuit , jietu 
resarciat. • . 

Si aggiugne il quinto Sinodo di Parigi 
celebrato 1’ anno JDCXV. nel quale sono' 
similmente dichiarati gl’ impedimenti di 
consanguinità , e di affinità ( Can . XlVi) 
Jncestas vero coniunctiones ab omni 
Christiana populo censuimus specialiter 
resecari ; ita ut si quis relictam fratris, 
s ororem uxoris, privignanir, eonsobrinam , 
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sóbrinam , vel reìictam item patt uì , 
atffue avunculi , ve/ m Religioni s habi- 
tu deditam coniugii crediderit consorti 'o 
violandam , tamdiu a Commnnionis 
consortio segregetur , quamdiu ab illi - 
OiVw coniunctionibus sequestratione ma- 
nifestissima debeat abstinere . E così , 
come la Chiesa di Francia , esercitava il 
suo potere la Chiesa di Spagna. Imper- 
ciocché il Concilio IV. di Toledo , tenu- 
to nel DCXXXI1I. decretò ( Can.LXflI .) 
che le donne Cristiane , congiunte in ma- 
trimonio co’ Giudei prima della conver- 
sione, si separassero da’ medesimi, se ab- 
bracciar non volessero la lede Cristiana. 

Passando intanto all’ottavo secolo ci vie- 
ne innanzi il Concilio Romano dell’ anno 
DCCXXI. in cui condannò Papa Gregorio 
II. in nome suo, e di tutti i Padri, come 
nulle, le nozze di qne’, che ardissero di spo- 
sare delle donne consanguinee. Della qual 
inibizione è soprattutto osservabile il motivo 
che n’adduce, avvegnaché questo sia contra 
fidem Catholicam , et Patrum stai ut ai 
Donde agevol cosa è capire , non pur 
l’antichità degl’ impedimenti , ma ancora 
1’ antichità del poter della Chiesa . Ua 
altra decretazione abbiam di Gregorio III. 
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noli’ anno DCCXXXL ( Epist. ad Boni - 
facium ) : Progeniem vero suam unum - 
quemque wsque ad septimam generai io- 
nem observare decrevimus. Non trala- 
scerò qui intanto un bel monumento del 
Re Luitprando , degno al certo di singo- 
iar rimembranza, ond’ intendano gli anti- 
politici , quanto bene camminino le cose 
dello Stato non meno , che della Chiesa, 
quando gli anelli di queste due potestà 
sono intra lpro vicendevolmente concate- 
nati. Eccolo. Ma notisi intanto, che av- 
valorar volendo il Principe colla forza ci- 
vile l’osservanza degl’ impedimenti, giudicò 
un debito suo protestarsi , di aver tal legge 
promulgata ad insinuazione di quel me- 
desimo Pontefice , che gli aveva dichiarati t 
Quia teste Deo , et Papa Urbis Romae , 
qui in omni mundo Caput Ecclesiarum 
Dei , et Sacerdotum est, per suam Epi~ 
stolam nos adhortatus est , ut tale con- 
iugium fieri nullatenus permitteremus. 
Ed oh il bell’ ordine delle cose , quando 
l’ Imperio si dà la mano col Sacerdozio.! 
Imperciocché Gregorio aveva fulminato 
I* anatema contro gl’ incestuosi j e Luifc- 
prando comminò loro la confiscazione dei 
beni, dichiarando d’ avantaggio i figli in- 
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capaci di successione. La Chiesa riguardò 
gli effetti Sacramentali j l’ Imperio i civili. 

Un’altra pruova dell’ autorità della Chiesa 
ci somministra^ in questa stessa età i Re 
della Germania. JNiun dritto essi ricono- 
scendo nella lor temporale potestà , ten- 
nero ricorso alla Sede Apostolica , per im- 
petrar la legge , alla cui norma regolar si 
potessero i matrimooj. Pubblica,, ed irre- 
fragabile è la testimonianza , che ne rende 
il Sinodo Romano dell’ anno DCCXL1II. 
cui presedette Papa Zaccaria : Deo au- 
tem tarsiente , praetéritis annis litteras 
miserimi Archiepiscopi , et Reges prò - 
vinciae il /in * , petentes Apostolica prae- 
cepta , ipialiter ìiceat eis coniugia copu- 
lare , et quomndo debeant observare. Qui - 
bus, (piantimi Domiilus dare dignatus est , 
adrnonitionis praecepta direximus. La leg- 
ge cioè promulgata uel Concilio stesso Can. 
vi. Consobrinam, neptem , noverca! n , 
fiati 'is uxorem , vel etiam de propria co- ^ 
gnatione , nitllus praesamat in coniugio 
copulare. Tal era l’idea, che avevan i 
Principi Secolari , e tale il pregio , in 
cui tenevan la potestà della Chiesa , in 
questa materia ! 

la virtù di questo potere Leon III. as-. 
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sunto al Pontificato nell' anno DCCXCV. 
comandò per gli suoi Legati a Filippo Au- 
gusto, che ripigliata si avesse la legittima 
moglie , ingiustamente ripudiata ; e di-) 
chiaro irrito , e nullo il matrimonio di Er- 
rico f. Re di Castiglia colla figlia del 
Re di Lusitania , ostando 1’ impedimento 
di Consangninilà. Ma via facendo , sempre 
più ci fa scorta la fiaccola inestinguibile 
della secolar protestazione. Conciossiachè 
con quanta libertà esercitava la Chiesa la 
potestà sua * con altrettanto di candidezza 
confessavan in faccia al mondo i Principi 
della terra , che il regolamento de' matri- 
moni non era dell’ Imperio , ma della Chie- 
sa. Si ascolti di grazia Carlomanno, che nel 
congresso Leptinense ( Cap. III. ) ordina 
negli espressi termini , ut adulterici , et 
incesta matrimonia PROHIBEANTUR 
ET EMENDENTUR EPISCOPO - 
, RUM IUDICIO. Si ascolti Carlo Ma-v 
gno, che non altra ragione appone ne’ suoi 
Capitolari , che 1’ atìtorità del sommo Ge- ' 
rarcat QUIA SIC GREGORIUS SEN~ 
SIT ( Lib. V. Cap. V.')^ siccome nel 
seguente ancora : SIC GREGORIUS 
SENSIT } e nel VII. finalmente : De 
reliquis vero propinqui IUXTA CON-! 
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STITZJTA SANCTORUM PATRUM 
ET IUXTA DECRETA CANONUM 
JUDICETUR. Ascoltisi Carlo il Calvo 
( In Edicto Pistensi ) in occasion di un 
matrimonio contratto contro lo regole della 
Chiesa : Coniugami istud , S/CUT 

LEO IN DECRETZS SU/S , ET 
S. GREGORIUS /N EP/STO/AS 
SU/S MONSTRANT, DZSSOLVA- 
TUR. Così parlano i Principi , quando 
parlano il linguaggio della verità. 

Ed eccoci al secolo nono. In questo fu, 
che Niccola I. Sommo Pontefice , rispon- 
dendo a’ consulti de’ Bulgari , i quali non 
eran mai stati sudditi dell’ Imperio Roma- 
no, prescrisse loro i gradi , ne’ quali non 
poteano cóntrar nozze ( Cap. XXX /X. ) 
De consangui ni tate generati onum exqui* 
ritis , et mi iti us inique feminis iungi 
debeatis , liquido cognoscetis. Inter eas 
e iim personas , quae parentum , libero- 
rumve locum inter se obtinent , nuptiae 
fiontrahi non possunt 5 inter eas quoque 
personas , quae -ex’ transverso gradii 
cognationis iunguntnr , est qucetdam si- 
in ilis observatio , scd non tanta. Ora 
dalla richiesta de’ Bulgari , non meno che 
dalla risposta del Pontefice , ' non riluco 
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forse e 1’ idea , che hanno avuta sempre 
tutti i popoli della potestà della Chiesa 
sopra i matrimoni Cristiani , ed il libero 
esercizio , in cui stava la Chiesa del 
suo pieno potere? Eccone una simiglian- 
te riprova in un alti’ angolo del mondo 
nel Concilio di Worms celebrato l’anno 
DCCCLX.VUI. ( Can. XXXH.): Id sta - 
humus, ut nulli Christiano liceat de 
propria consanguinitate , sive cognatione 
uxorem accipere , usque dum generatio 
reconiatur , cognoscitur , aut memoria 
retinetur. Mentre il Concilio di Wornts 
attacca 1’ impedimento di consangui nità , 
il Concilio di Tribuna dell’an. DCCCXCIV 
suggella l’ impedimento a'iminis ( Cam 
XL. ) : Non licet , nec Christianae Re~ 
ligio ni oportet , ut ullus ea utatur in 
matrimonio , cum qua prius pollutus est 
adulterio. 

Ora poi non men riluce la originaria 
potestà pacificamente esercitata dalla Chiesa 
ne’ prossimi cinque secoli. Se nonché, sì 
per non tenere più lungamente in tedio 
chi legge , come altresì per affrettarmi al 
termine di questa materia , scorrerò come 
di passaggio alcune più considerevoli cosev 
decimo secolo un insigne monumenta» 
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• 

ci somministra Leone Imperatore il filosofo. 
Avea il Concilio di INeocesarea inibite le 
terze , e quarte nozze ( Cari . III. et VII.} 
ed egli con una solenne sanzione volle 
consolidarne l’osservanza ( Constit. XC'.} 
Idei reo, quae Spiritili placent , sequentes, 
statuimus , ut qui ad tertium matrimo- 
nium pervenerint , poenae , quam in 
ipsos SACER CANON PROMULGA- 
VIT obnoxii sint. Era egli tuttavolta 
nel sanzionar questa legge al terzo matri- 
monio con Endocia , che oltre modo amava. 
Ma mancata ancor questa di vita tra dolori 
di parto , e senza figli , sembrò bene a 
lui sponsarne jìliorum gignendorum de- 
siderio , la quarta per nome Zoana , fi- 
glia di Carbonossino , dalla quale in fatti 
ebbe il figliuolo Costantino Porfirogeni- 
to. Resistette all’ attentato di Leone con- 
tro la disciplina di Oriente (i) , il Pa- 


(t) La disciplina di Oriente , pel Leu della con- 
tinenza , fu un po severa su questo punto. Ma la 
Chiesa latina , sebben aLbia altamente sempre con- 
sigliata questa santa virtù , non mai però ha tur- 
bate le seconde nozze per cagion di morte dell' un. 
de' coniugi. Il parlar de’ Padri è molto preciso. Pro 
consilio dicimus ( scrive S. Ambrogio lib. de Viduis. 
Cap. XI. ) non prò praecepto impvramus , provocati— 
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tviarca Tsiccola , e nou solo ricusò con- 
segrar questo quarto matrimonio , ma sco- 
municò eziandio 1’ Imperatore , e privò del- 
P onor Presbiterale il Sacerdote Tomma- 
so , eh’ erasi prestato a benedirlo. Nic- 
cola fu quindi deturbato dalla cattedra , 
e gli fu sostituito Eutimio. Ma un gran- 
de scisma suscitossi nella Chiesa di Co- 
stantinopoli, altri favorendo Niccola, che lo 


te s potius viduam , quam ligantes : neque enim prò - 
hìbemus secundas nuptias , sed non suademus . . . 
Plus dico non prohibemus secundas nuptias , sed non 
probamus saepius repetitas \ neque enim expedit quid- 
quid licei. Parimenti S. Geronimo ( Epist. ad Age- 
rucliiam ) : Quid igitur ? damnamus sccunda matri- 
monia ? minime ; sed prima laudamus. Abiicimus ab 
Ecclesia bigamos P absit ; sed monogamos ad conti- 
nentiam provocamus. Anzi il Santo Dottore , per 
aver con tpialclie veemenza commendato la santa 
pudicizia ne’ libri contro Gioviniano , essendo stato 
creduto conlraddittor di cotesti matrimoni , videsi 
costretto a protestare ( Epist. XXX. ad Pamma- 
chium ) : Ego nunc libera voce proclamo , non dam- 
nati in Ecclesia bigamiam , immo nec trigamiam ; 
et ita licere quinto et serto , et ultra , quomodo et 
secundo munto nubere. Sed quomodo non damnantur 
istae nuptiae , ita nec praedicantur. Solatia miserine 
sunt , non laudes continentiae. Omnia licent , sed non 
omnia expediunt. Non damno bigamos , immo ncc 
trigamos , et si dici potest , octogamos : habeat , cui 
li bel , octavurn maritum , et esse desinai prostituta. 
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Uvea condannalo , alili acconsentendo ad 
Fini mio , che lo avea risanalo. Me trovò 
fitte lo scisma se non nel CMXXI. in un 
sinodo a questa sola causa ragù nato. Ed 
è considerabile assai la decretazione ch’e- 
manò (i) il sacro consesso de’ Vescovi 
alla presenza dell’ Imperator Costantino , 
nato dalle quarte nozze di Leone : Sen- 
tentin indici oqtte communi decernimus , 
ne quarta fi nuplias ulliis contrahat , sed 
ut prorms eae reiicianlur. Quod si quis 
ad huiusmodi coniugium progredì de - 
creverit , ab nmni eoe tu Ecclesiastico 
exclusus està , et ab ipso in sanctam 
aedern ingressa , donec in hoc coniugio 
permanscrit. Hoc enim Sanctis Patri - 
bus , qui ante nos vixerunt , visum fiat. 
Et in filine modum de quarto matri- 
monio . • * 

Ma lasciando 1’ Oriente, avvenne in que- 
sta età medesima , e propriamente nel 
CMXCVIII. un fatto strepitoso in occi- 
• dente. Imperciocché Roberto Re di Fran- 
cia , avendo menata in moglie Berta sua 
x consanguinea , figlia del Conte Odone , 

Al -| - 

(i) Veci. Theodor. Balsamon. in Photii Noniocan. 

' TU. Ili . Baron. ad hunc an. 
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punto non ebbe ritegno Ercherabaldo Ar- 
civescovo di Tours di consegrarne le noz- 
ze , coll’ intervento anzi di molti aulici 
Vescovi. Ma niuuo ignora , che Gregorio 
V. Pontefice , chiamato immantinente nel- 
la Basilica Lateranense un Concilio , con- 
dannollo con quella suprema potestà , che 
ricevuto avea da Dio. Due Canoni furon 
dati fuori da questo sacro Consesso per gli 
due attentati. Nel primo ordinossi al Re Ro- 
berto con anatema , che dimesso avesse 
quella moglie : Ut Rex Robertus con- 
sanguinecim suam Bertham , quam con- 
tro. leges in uxorem duxerat , derelin- 
qnat , et septem annorum poenitentiam 
agat , ut secundum praefixos Eccle- 
siasticos gradus iudicatum est. Quod 
si non fecerìt , anathema sit. Idemque 
de eadern Bertha praeceptum est. Col- 
l’ altro fu espulso dalla comunione Er- 
chembaldo consegratore di quelle nozze 
con tutti i Vescovi , che vi acconsentiro- 
no. Erchembaldum Turonensem Archie - 
piscopum , talis coniugii consecratorem , 
cum omnibus Episcopis , qui consentien 
tes interfucrunt bis incestis nuptiis Re - 
gis , et Berthae consanguineae suae , a 
Sacrosancta communione siispendimus , 
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donec ad hanc Sedem Apostolicam ve- 
nerint satisfacturi. Tanio bastò, perchè 
fosse diseiollo il matrimonio , e non in 
forza delle Leggi Romane , che nulla po- 
tevano contro un Principe , indipendente 
da ogni altro nelle cose temporali ; ma 
in virtù delle Leggi della Chiesa , contro 
le quali avea contratto il matrimonio. 
Roberto non solo non ripugnò , ma vi si 
sottopose , e abbandonata Berta sposò Co- 
stanza figlia di Guglielmo Conte di To- 
losa (i)a 

Siegue questo legittimo possesso della 
Chiesa nell’ undecimo secolo. Filippo I. 
Re di Francia ripudiò Berta , figlia del 
Conte d’ Olanda , -e passò a nuove noz- 
ze con Bertrada consanguinea , moglie di 
Falcone Conte d’AngiòA Urbano IL a re- 
primer 1’ attentato fece ragunar in Autun 
un Concilio Nazionale per mezzo del Le- 
• gato Ugone Arcivescovo di- Lione , e lo 
separò solennemente dalla Comunione dei 

** . , 0 m 
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(i) Ved. Leon. Pap. IX. Ep. ad Henric. Roberti 
-fUium. Yvon. Episc, Carriole ns in Panorm. Helgald. 
Monadi, in Vit. Abbonii Floriacens. Petr. Damian. 
in Epist. ad Desider. Ab. Cassinent. Fragmeat. liist. 
Aquitan. ex Pithoei collect. -..y.i : 
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fedeli nell’ anno MXCIV. Filippo non si 
rimosse dall’ empietà , ed il Pontefice in- 
timò un secondo Concilio nel seguente anno 
in Chiaromonte , ove intervennero dugen- 
to e cinque Vescovi ad anatematizzarlo . 
Conobbe il suo reato il Re , si sottopose 
alla Chiesa , addimandò riconciliazione 
da Pascale II. ed essendo trapassata Ber- 
ta , supplicò la Santa Sede , che conce- 
duto gli avesse di sposar Bertrada .Io ne 
produco qui la testimonianza d’ Ivone 
Carnotense ( Epist. CXLIV. ad Pa- 
schal. Pont. ) : Convenimus Bai ge Ti- 
ri acum ad faciendam absolutionem Re- 
gi, <; secundum tenorem litterarum , quas 
super hac re miserat moderano vestra. 
Convenit etiam Rex , et luterai is sua , 
et secundum praeceptum vestrum sacro- 
sane tis Evangeliis tactis , parati fuerunt. 
abiurare absolute omnem carnai is co- 
prii ae consuetudinem , insnpcr et mu- 
tuam collocutionem , nisi sub testimo- 
nio personarum minime suspectarum , 
usque ad vestram dispensati onem. 

Passando al duodecimo secolo trovia- 
mo , che Alessandro II. ( Ep. XXIV. ) 
non ad altri , che a’ Vescovi di Reims , 


V 
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e di Sens , e loro suffragatici commise 
la causa di divorzio tra ’l Conte Rodol- 
fo , e sua moglie } che vietò dall’ altra 
parte a Guglielmo de Monstrolio di af- 
fatto non dimetter la moglie, da cui sul 
pretesto di consanguiuità volea disbrigarsi, 
dome Episcoporum Concilium caussam 
istam examinaverit ( Caus. XXXV. Qu. 

6 . ). Intanto essendosi una seria quistio- 
ne suscitata intorno a’ gradi di consan- • 
guinità , egli la decise ( Ep. XXX Vili, 
ad Episcopos , Clericos , et Iudices 
Itaìiae ) rinnovando 1’ inibizione da più 
secoli interposta alle nozze de’ consangui- 
^ nei tra ’l settimo grado. Faremo pregio 

dell’ opera rapportar qui la somma della 
controversia , e la decision del Pontefice: 
Ad Apostolicam Sedern periata est quae- 
stio noviter exorta de gradibus consan- 
guinitatis , quarti quidam legurn , et ca- 
nonum imperiti excitantes , eosdem prò - 
pinquitatis gradus contra sacros cario - 
nes , et Ecclesiasticurn morem numera- 
re nituntur novo, et inaudito errore . . . 
et ad huiusmodi profanum errorem con- 
firmandum assumunt in argumenturn 
saeculares leges , quas Iustinianus Imp. v 
promulgavit de successione consangui - 

« 

» » 
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neorum . « . Nos vero , Deo annuente , 
hanc quaestionem discutere curavimus 
in Synodo habita in Lateranensi Con- 
sistono. . . . Distincte invenimus , ob 
aliam caussam , alteram legum fieri , a/- 
teram Canonum computa tionem. In le - 
gibus siquidem ob nihil aliud ipsorum 
graduum mentio facta est , nisi ut he - 
reditas , ve/ successio ab u/ia ad aite- 
ram personam inter consanguineos de- 
feratur. In Canonibus vero ob hoc prò - 
genies computatur , «£ aperte monstre- 
tur usque ad quotam generationem a 
consanguineomm nuptiis sit abstinen - 
dum. Ibi praescribityt , ut hereditas pro- 
pinqui modo legitimo conferà tur : Hic 
vero ut rite , et Canonice inter fideles 
nuptiae celebrentur . In legibus distincte 
non numerantur gradus , nisi usque ad 
sextam , in Canonibus autem usque ad 
septimam distinguuntur generationem. 
Hoc igitur de caussa , quia hereditates 
nequeunt deferri , nisi de una ad aite- 
ram personam , idcirco curavit saecula- 
ris Imperator in singulis personis singu - 
los praefigere gradus. Quia vero nuptiae 
sine duabus non valent fieri personis , 

28 
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ideo sacri C anone s duas in uno gràdu 
constiti/ ere personas. & 

Ma evvi altro notabil avvenimento in 
questa età. Filippo, cognominato Augusto, 
Ee di Francia, adducendo in pretesto l’im- 
pedimento di affinità colla moglie Ger- 
berga , figlia del Re di Danimarca , ripu- 
diala , menando a se in isposa Maria fi- 
glia del Duca di Moravia. Celestino III. 
Papa spedì in Francia due Legati , perchè 
sinodalmente esaminata avessero la causa. 
In Dijon nella Borgogna il Concilio fu con- 
vocato l’ anno MCXCVII. fu messo in di- 
samina F affare , il Re fu sottoposto all’in- 
terdetlo , e tanto bastò perchè egli docile 
alla voce della Chiesa , detestate le se- 
conde nozze , richiamasse a se Gerbcrga. 

Venne in seguito il Concilio Latera- 
nense IV. nell’anno MCCXV. sotto Inno- 
cenzo III. e gl’ impedimenti della consa- 
guinità furon coartati al quarto grado. 
( Can. L. ) : Prohibitio copulae coniugalis 
(juartum consanguinitatis , et affinitatis 
gradi/ m de reterò non excedat : quo- 
niam in uìterioribus gradi bus iam non 
potest ahsque gravi dispendio huiusmodi 
prohibitio generaliter observari. Quum 
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ergo iam usque ad quartum graduai 
prohibitio coniugalis cupulae sit f est ri- 
sta : eam ita esse volumus perpetuam. 
Successivamente nell’anno MCCCLXVI. 
Eduardo Re d’ Inghilterra avea dato ia 
moglie ad Edmoudo Margarita , figlia del 
Conte Ludovico. Ma Urbano V. non potè 
mai indursi a dargli la chiesta dispensa , 
p’I coniugio fiurescisso per l’ impedi men- 
to di consanguinità. Non altrimenti nei 
decimo quinto secolo Ludovico XII. Re 
di Francia menato avea contro voglia in 
moglie Giovanna , figlia di Ludovico XI. 
Ma vedendo poscia non valer tali nozze , 
ne commise il giudizio non a’ magnati del 
suo Regno , ma ad Alessandro Iv . Papa, 
per autorità del quale fu disciolto il ma- 
trimonio j e ne contrasse altro con Anna 
Britannica , vedova del suo predecessore. 
*- IX. Finalmente il dritto , che la Chiesa 
ebbe da Cristo sino al secolo XVI. su. 
gl’ impedimenti dirimenti il matrimonio 9 
fu confermato dal Concilio di Trento , 
( Cari. III. Sess . ): Si quis dixerit , eo$ 
tantum consanguinitatis , et afjìnitatis 
gradii s , qui Levitico exprimuntur , posse 
impedire rnatrimoninm contrahenaum , 
et dirimere contractum , nec posse Ec - 
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clesiam in nonnuìlis dispensare , aut 
consliiuere , ve plures impcdiant , et diri - 
I77(7«f , anathema sit. E di nuovo ( Can. 
IV. ) : Si quis dixerit , Ecdesiam non 
posse constatare impedimenta matrimo- 
ni nm dirimentia , vel in iis constituen- 
dis errasse , anathema sit. Nè in quest’ 
epoca eravi alcun dubbio , che le cause 
matrimoniali appartenessero alla Chiesa. 
Anzi era cosa a* Principi stessi del secolo 
cotanto ben intesa , e certa , che non ad 
altri , che alla Chiesa competeva il far 
leggi , per le quali potessero irritarsi al- 
cuni matrimon) j che gli Oratori della 
Francia con somma ansietà domandaron 
dal Concilio , in nome del Re , e del Re- 
gno , che si proibissero i matrimonj clan- 
destini : In Concilio Oratores Galli ( Pal- 
lavicin. Hist. Cono. Lib. I. n. 12 . ), quo- 
rum regna fortassis hoc incommodum 
frcquentins , nocentiusque patiebantur , vi- 
ge simo quarto Iulii a Concilio , Regis no- 
mine , sollemniter petierunt , ut matrimo- 
nia clandestina in posterum irritata de- 
cemerentur , renovatis antiqnis nuptiarum 
ritibus. Quod si gravi de caussa inter - 
dum aliter fieri opportunum censeretur y 
saltem matrimonia prò non legitimis ha- 
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berentur , quoties non adesset Sacerdos 
cum tribus , aut pluribus testibus. Ci 
siam bastantemente dilungati. Or senz’al- 
tra conclusione chieggo dall’ autor nostro: 
com’ accordan queste cose con quella in- 
venzione de’ Papi , a fin di tirare a se la 
cognizione di tutte le controversie matri- 
moniali ? 

CAP. XXI. 


L’Autore ( pag. 4». ) dice. Di essere avvenuto 
sotto il Pontificato d’ Innocenzo III. un fatto ben 
singolare , che un Re di Francia dopo di aver 
promossa in giudizio la nullità del matrimonio con 
la Regina sua moglie per causa di affinità , che 
diceva di passare fra di loto , senza attenderne In 
decretazione , contrasse un nuovo matrimonio , da 
cui aveva avuti più figli. Supplicò perciò il Papa 
Innocenzia , che questi suoi figli fossero stati di- 
chiarati legitimi • Rescrisse il Papa Cap. per Ve- 
nerali. iq. Extra, qui filii sint legitimi : Si affini- . 
tas fuerit comprobata , praedictam Reginam non 
“ esse Regis coniugem adparebit , et per consequens 
alia videbitur sioi iegilime copulala , et filios ei 
legitime peperisse. 

M, non poco «. , M c 

sorte del nostro autore. Poiché le menzo- 
gne presenti smentiscon le già dette, per 
tanto non so indovinare a qual oggetto 
si abbia dato la nuova pena di produrr» 
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qui un passo di’ incidenza nel rescritto di 
Papa Fnnocenzio III. a Guglielmo Conta 
di Mompelier (i). Ma qualunque ne sia 
stata la intenzione , io non posso dispen- 
sarmi dalla necessità di porre in aperto 
la dimanda del Conte , e la risposta del 
Pontefice, onde più si riconosca e la falsità, 
e la contraddizione dell’ autore. Dunque 
Guglielmo di Mompelier , avendo ripudiala 
Metilde sua moglie legittima , dalla quale 
aveva avuto una sola figlia , per nome 
Maria , ed essendo passato ad altre nozze 
con Agnese (2) , domandò dal Papa per 
mezzo dell’Arcivescovo di Arles la legit» 
liquazione de’ figli procreati da questa se- 
conda per la successione alla eredità. Pro- 
testavasi il Conte di appoggiar la sua di-, 
mènda a cosa di già giudicata . Concios-t 
siacliè diceva , di essere stati legittimati 
da esso Pontefice i figli adulterini , che» 
Filippo Re di Francia aveva avuti da una. 
Concubina , presa in seguito del ripudiò, 
fatto colla Regina Ingeburga sua moglie». 


( 1 ) Quest* Lettera di Papa Tnnacenio forma 1» Decre- 
tale : Per venerabilem Lib. IV. Til. XVII. Qui Jilii 
sint le gitimi. 

• (i ) Ved. il Zurita Indie. Aragon. an. iai4- 
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Onde soggiugneva, che siccome per beni- 
gnità della Sede Apostolica si era dispen- 
sato co’ figli del Re : così credeva giusto 
doversi dispensare co’ figli suoi. Questa è 
la dimanda del Conte , che egli crede 
giustificata coll’ esempio del Re di Fran- 
cia. Or vediamo la risposta del Pontefice; 
Così dunque interrogato il Pontefice In- 
nocenzio , risponde , esser ben diversa la 
causa del Re di Francia , dalla causa del 
Conte. I. perchè il Re separossi dalla Regi- 
na per sentenza dell’ Arcivescovo di Reims, 
Legato della Sede Apostolica : Guglierco si 
era separato dalla sua moglie per propria 
temerità senza il giudizio della Chiesa : 
Rcx ipse a Regina per Remensem Ar- 
chiepiscopum Apostolicae Sedis Lega- 
tura fuit per sententiam separatiti ; tu 
vero uxorem tuarn a te temeritate pro- 
pria separasti. II. Perchè al Re non era 
ancora pervenuta la proibizione di non 
contrarre altro matrimonio , quando lo 
contrasse , dal quale ebbe de’ figli ; Gu- 
glielmo in disprezzo della Chiesa attentò 
di menar la seconda , lasciata la prima : 
Rex, prinsquam ad eum prò fi ibi t io de non 
contrahendo cum altera pervenisset , a- 
liam superduxit , ex qua prolcm gemi- 
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narri noscitur suscepisse : sed tu in con • 
temptum Ecclesiae aliam superinducere 
adtentasti. IH. Perchè il Re contro al pri- 
mo matrimonio aveva prodotto l’ impedi- 
mento di affinità , e lo aveva fatto provare 
co’ testimouj, in presenza dell’ Arcivescovo 
di Reims ( sebbene la sentenza fosse stata 
cassata dal Sommo Pontefice, non per vi- 
zio di causa , ma per non essersi osser- 
vato P ordine giudiziario , a quale oggetto 
erano stati deputali de’ nuovi giudici ) ; 
Guglielmo uiuua causa avea prodotta , 
che indur potesse divorzio alla moglie : 
Rex ipse contra matrimonium impedì - 
mentum ad finitati^ obiecit , et coram 
praefato Archiepiscopo testes ind uscir*, 
cuius sententia , quia cassata flit so - 
lummodo propter iudiciarium ordinerà 
non servatum , nos alios cognitorgs dn - 
ximus deputandos. IV. Ecco il perchè in- 
torno a’ figli del Re , se erano legittimi , 
o illegittimi , in tanto se ne poteva du^ 
bitare , in quanto ( per la mancanza di 
rito giudiziario ) pendeva la quistione dell* 
affinità opposta dal Re. Ma se l’affinità 
dal Re prodotta avverso il primo matri- 
monio fossesi comprovala , sarebbe stata 
manifesto , che la predetta Regina , non 
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era moglie del Re , e in conseguenza sa- 
rebbe sembrato , che la seconda moglie , 
che avea presa , era sì bene legittima , e 
legittimi i figli, eli’ erangli quindi nati: De 
film ergo eiusdem Regis , utrnni leci- 
timi fuerint , ipiamdiu pendei (juaestio 
adfinitatis obiectae , potest non imme - 
rito dubitari . NAM ( ed eccoci già al 
testo , tanto impropriamente vessato dall’ 
autore ) SI AFFINITAS F FERII 1 
COMPROBATA , P RA E DIETA M 
RE GINA M NON ESSE REGIS 
CONIUGE M A DP A RE BIT : ET 

PER CONSEQUENS AIA A VIDE- 
BITUR SIRI L E GITI ME COPU- 
LATA , ET FI LI OS EI LEGITI- 
MOS PEPERISSE. V. Finalmente per- 
chè il Re di Francia non riconosce altri 
a se superiori nelle cose temporali , e gli 
è piaciuto senza lesione de’ diritti altrui 
di volontà propria sottoporsi alla nostra 
giuridizione per la legittimazione de’ ti- 
gli , quando poteva da per se stesso di- 
spensare nella legittimazione de’ proprj fi- 
gli , come a Principe co’ sudditi suoi $ 
Guglielmo ha il Re per suo superiore , e 
lederebbe i diritti Sovrani del suo Re , se 
non dipendesse da lui per la legittimazione 
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de’ suoi figli : Quum Rcx superiorem in 
temporalibus minime recognoscat , sine 
iuris alteri us laesione , in eo se iurisdi- 
ctioni nostrae subiicere potuit : tu au- 
tem noscens aliis subiacere. Dunque il 
Santo Pontefice , richiesto dal Re , e mosso 
dalle ragioni del Re , fece grazia al Re. 
JVon così a Guglielmo , perchè tanto la 
legge Mosaica , che la "Canonica detesta 
la prole nata da adulterio. I Caponi in- 
oltre proibiscono, che i figli nati da adul- 
terio possano esser promossi agli ordini 
Sacri-, e le leggi secolari non solo gli esclu- 
dono dalla successione paterna , ma an- 
che dagli alimenti : Rationibus igitur his 
inditeti Rì’gi gratiam fecimus requisiti. 
Quia tamen tam Lex Mosaica , quam 
Canonica sobolem susceptam ex. adul- 
terio detestatur. . . . Canone vero ve- 
lante talcs ad Sacros Ordines promo- 
veri j saecularibus quocpic legibus non 
solum repellcntibus eos a successione pa- 
terna , sed negantibus ipsis etiam ali- 
menta : pctitioni tuae non duximus an- 
nue ndum. 

Ecco la intera lettera d’ Innocenzio a 
Guglielmo , che è la Decretale tanto mal 
incalzata dall’ autore. Certo che se egli non 
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avesse rinunziato a tuni 1 sentimenti di 
onore: avrebbe quindi ricavato, che nulla 
affatto mischiai' erasi il Pontefice nella 
legittimazione ile’ figli , ma fu il Re di 
Francia, che Vedendo al suo dritto, si 
era spontanea rilute sottoposto alla giu- 
ridizione del , perchè li avesse 

legittimati. AvrebJW*Vtfvaio , che P impe- 
dimento di affinità perMirimere il primo 
matrimonio , fu dal Re stesso di Francia 
prodotto presso la Santa Sede, e non già 
fu la Santa Sede, per tirare a se con mezzi 
improprj cognizione delle controverde » 
su’ matrimoni , siccome in altro luogo 
diceva. Avrebbe finalmente ricavata la gran 
confessione dei Pontefice Innocenzio , che 
la Sede Apostolica ha la piena potestà di 
legittimare i figli naturali , o adulteri ad 
actus spirituale* , ut ad Sacros ordi- 
nes prornt)veri possint ; non già poi ad 
temporalia , quatenus eis , quo minus 
hereditati succeder e nt, natalium obiectio 
non noceret (2) . Ma seguitiamo il corso 
delle menzogne. 


(1) Non è da ommettersi , «he il Conte Gugliel- 
mo non ostante la repulsa del Sommo Pontefice , 
instimi suo erede testamentario un de’ figli adulteri- 
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c a xxir. 

L; 

L’Autore ( pag. 44- ) ricorre divorzio di La- 


dislao Re di Napoli con sua moflie Costanza di 
Ciiiaromonte unica figlia di Manfani. E’ notabile il 
di lui racconto : Si, portò di pedona Ladislao in 
Roma ad implorare dal Ponti; f e' il- permesso del 
divorzio. Era di recente rceso ai Papato Bonifa- 
cio IX. sicché non sola r ale si prestò ad una tale 
domanda , ma spedì .n qualità di suo Legato il 
Cardinal di Fiorenza per celebrar V atto del divor- 
zio , siccome fu al ri orno del Re celebrato in giorno 
di Domenica nel l escovado di Gaeta. 


E, 


;V' •! 


J gli è falso , falsissimo , che Papa Bo- 
nifacio di recente asceso al Pontificato , 
abbia spedilo il Cardinal di Fiorenza suo 
Legato in Gaeta per celebrar 1’ atto del 
divorzio di Ladislao. Prendiamo il filo 


della storia , e vediamo quanto sia valente 
l’ autore a stravolger le cose di fatto a 


dispetto anche degli anacronismi. Imper- 
ciocché egli avrebbe dovuto ricordarsi , 


ni , per nome similmente Guglielmo ; e che in se- 
guilo essendo insorta lite fra Maria, unica, figlia del 
legittimo matrimonio , e fra questo Guglielmo adul- 
terino, intorno al dominio di Montpelier , fu quella 
Signoria aggiudicata per sentenza a prò di Maria. 
Vedi il Zurita all’anno y: 
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che Costanza , figliuola di Manfredi di* 
Chiaromonte , era stata di Sicilia traspor- 
tata in Gaeta da Cecco del Borgo, Vicerèi 
di Ladislao , e che arrivò in Gaeta non 
prima de VI. ’Settembre MCCCL.XXXIX. 
Dippiù avrebbe dovuto ricordarsi», che il 
Cardinal di Fiorenza era stato spedito in 
qualità di Legato dal Papa Bonifacio a’ 
XXI. Febraro MCCCXC. Ora facendo 
una coartazion di tempo , come poteva 
accader mai, che Ladislao avesse fatto di- 
vorzio dopo appena qualche mese di ma- 
trimonio? Come in soli quattro mesi po- 
tean combinare arrivo da Sicilia in Gaeta 
di Costanza , nozze di Ladislao con Co- 
stanza , gita di Ladislao in Roma , spe- 
dizione del Cardinal Legalo , e atto di 
divorzio ? Dunque a farla corta , il Car-, 
dinal di Fiorenza Angelo Acciajolo fu da 
Papa Bonifacio IX. spedito Legato in Gae- 
ta per l’ atto dell’ incoronazione di Ladis- 
lao , non per 1 ’ atto di divorzio. Voi lo 
sappiamo da Sozomeno di Pistoja ( Spec «ì 
JJist. an. 1390. ) Mortilo Urbano , et 
subrogato Bonifacio IX. Ladislaus , fi- 
lili* Regi* Carili , et Reginae Marga- 
ritae die XXIV. Aprili s fuit coronatus 
Il ex Siciliae , et Ilierusalem , et Apuliae 
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a Domino Angelo de Acciaioli s , Cflsr- 
dinali , e£ Legato Papae Bonifacii no- 
ni, et accepit uxorem fi li dm Manfredi 
de Clarimontibus de Sicilia. Anzi tant J 
è lungi , che celebrato allora si fosse l’atto 
«lei divorzio , che nello stesso tempo im- 
parasi da Sozomeno esser accaduto il ma- 
trimonio con Costanza. Ma ad ismentir la 
spedizione del Cardinal di Fiorenza per 
P atto del divorzio , quando fosse anche 
mancato ogni altro monumento , evvi la 
Bolla di Papa Bonifacio , dalla quale tra- 
scriverò F oggetto della Legazione : Cha- 
rissim nrn in divisto fUium nostrum La- 
dislaum Regern Siciliae ilhistrem Re- 
gali Solio eorumdem Regni , et terrae , 
auctoritate Apostolica , de fralrum no - 
strorum c ausilio siiblevamus , et quum 
prò Regio Diademate de nostris mani- 
bus suscipiendo ex certis legitimis cau- 
sis ad nostri praesentiam venire non 
possit , dilectum filium nostrum Ange- 
ìuni , titillo S aneti Laurentii in Damaso 
Presbytcnim Cardinalem , Apostolicae 
Sedis Legatum , ad ipsum Ladislaum 
Regem nostns vice , et nomine coronan- 
dum , partes transmisimus ad easdem. 
Datum Romae apud S. Petrum IX. Kal. 
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Martii Pontificatila nostri anno I. Or 
qual altra cosa sarebbesi desiderata ? Ma 
io aggiugnerò di ]>iù. Evvi la confession 
di Ladislao medesimo , che testimonia 
non solo il mandato , ma 1’ atto ancora 
della sua Incoronazione nella lettera , che 
scrive a Papa Bonifacio : Per reverendis- 
simum in Christo patrem , et dominimi 
Angelum titulo Sancti Laurenti i in Da - 
maso presby temiti Cardinalem , Apo- 
stolica e Sedis Legatum ad corona rida m 
me in Regia dictorum Regni , et terrae 
Regali Diademate , et de eisdem Re- 
gni , et terra per vexillum eiusdem Ro~ 
manae Ecclesiae investiri , et rcgalibus 
insigniis decorari mandaverit. Ed evvi 
finalmente l’atto del giuramento di fe-« 
deità , seguito nel medesimo giorno della, 
incoronazione, di cui non noto, che la soi. 
la data . Actiim Caietae anno Domini* 
millesimo trecentesimo nonagesimo , die 
vigesimonono Mcnsis Mail , *c, tiae de- 
ci mae indictionis , Pontificatili praefnti. 
Sanctissimi Domini nostri Botiifacii noni , 
anno I. Regnorum vero meorum anno. 
IV. A fronte di questi autentici monu- 
menti , chi può mai dubitare , che 9ia una 
manifesta calunnia , che Bonifacio Papa * 
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abbia spedilo il Cardinal Legato , a cele- 
brar 1’ atto dcd divorzio irr Gaeta ? 

Che poi abbia realmente Ladislao fatto 
divorzio con Costanza , ella è una cosa di 
fatto permanerne, ma di un fatto però , che 
come non porta altr’ epoca, che dopo il 
Maggio del MOCCCXCll. così fa manifesto 
l’anacronismo dell’ autore. E di vero il Mu- 
ratori , che molto vide nelle cose della 
mezzana età , non rapporta questa storia , 
che al mentovato anno fo non tralascerò 
il di lui racconto : Andò il Re Ladislao 
a Rami nel di 3o. Maggio , dove im- 
mensi onori gli fnron fatti. E percioc- 


ché la Regina Costanza già era venuta 


in is prezzo ad esso Re , ed era succes- 
sivamente mancato di vita Manfredi 
di C/iiarornonte Siciliano , suo Padre ; 
Ladislao propose in Roma V annienta- 
mento del suo matrimonio , secondo al- . 
cani , non per anco consumato con essa 
Regina , allegando di avervi consentito 


senza la necessaria età , e come per* 


forzale ne riportò sentenza favorevole'. 
Arrigo Spondano aggingne , essersi tal di- 
vorzio pubblicato» la prima Domenica di 
Luglio del i3^2. Margarita , Ladislai 
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mater , jilìo adolescentulo persuasi ( re- 
pudium ei indi cere , sicuti et fecit pu - 
Ilice prima Dominica Mensis julii prae- 
sentis anni , habito tamen prius con- 
sensu Bonifacii Pontifici*. E sogni ugno 
coerentemente ad una delle cause addotte 
dal Muratori , obtentam fui* se caussam 
divortii , minorem contrahentium aeta - 
tem. Ora essendo così la cosa , come da 
incorrotti monumenti la impariamo , chi 
può soffrire l'insolenza dell’autore , che 
dal divorzio di Ladislao, prende argo- 
mento , quanto insultante la Pontificia Di- 
gnità , tanto indegno della pietà d’un Cri- 
stiano, ad istahilir , che sia lecito a’ fe- 
deli , lasciar liberamente una moglie , e 
prenderne altra ? Imperciocché sia la mi- 
riore età de’ contraenti , sia la forza fatta 
da Margarita madre nel dare Costanza ai 
figliuolo giovinetto , sia altro legittimo im- 
pedimento : egli è sicuro , che il riclamo 
di Ladislao fu proposto alla Suprema Po- 
testà della Chiesa , e che a ragion veduta 
vi fu interposta la sentenza. 
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Apolog. cattolica 
CAP. XXIII. 


Siegue l’Autore ( pag. 5a. ) Potendosi ogni civff > 
contratto per giuste cu use annullare , sara un as- 
surdo , che il solo matrimonio non si possa discio- 
gliere. E non sarà a riputarsi antisociale la sua 
indissolubilità l 


lo non so , se altro più atroce disegno 
macchinar poteva il mal talento degli uo- 
mini , che di conveller le fondamenta di 
un misterió Cristiano , con un principio , 
che quanto sémplice a prima fronte sem- 
brasse , tanto più nel suo fondo nascon- 
desse di malvagità. Imperciocché egli pur 
troppo è vero , che per lunga pezza di 
tempo è corso generalmente , e senza 've- 
rna dolo il linguaggio , che il matrimonio 
Cristiano sia un contratto elevato da Gesù- 
Cristo alla ragion di Sacramento. Ma que- 
sto linguaggio nella verità , e semplicità 
sna usato, quest’appunto è quel desso 1 , 
che è ad altri servito di base al muro di'' 
divisione tra ’l Sacramento , e ’1 contratto^ 
ad altri poi di punto di consistenza , ove 
appoggiar la vette per ismuovere la intera 
opera edificata da Cristo. £ noi abbiasi 


* 
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udito sovente declamare alcuni uomini 
nostri , che nel matrimonio sieno a consi- 
derarsi , come affatto distinte , la ragion 
di contratto civile , dalla ragion di Sa- 
cramento 5 che il Sacramento non sia , 
che un accessione al contratto , e che 
debba seguir la sorte del principale , il 
quale è di dipendenza della potestà civi- 
le. Altri ancora abbiam ascoltato a tempi 
tì più vicini insegnare , che la Chiesa non 
ha autorità, salvo nello spirituale , e tutto 
, ciò , eh’ è esterno , politico , e temporale, 
cade sotto la potestà dell’ Imperante, com*è 
il matrimonio , nella qualità di contratto 
-civile. , j,, 

Ecco in una materia di tanta impor- 
tanza quante tristi conseguenze per un 
mero intrigo ! La malignità diabolica , che 
non di rado anche dalle nude voci ha ac- 
cattato le armi per combattere la Chiesa, 
ha voluto profittar della voce contratto 
per iscuotere il Sacramento ; ha voluto 
chiamar civile , quel che è naturale nel 
matrimonio j acciocché attaccato il Sacra- 
mento alla legge variabile della potestà 
civile , divenisse un’ oggetto della stessa. 
_ Ma un giuoco di parole, non potrà giam- 
mai certamente far mutare natura alle 

* 
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cose. Poiché se il consenso primigenio 
dell’ Uomo , e della Donna è stato , e 
sarà il cardine , e ’l fondamento del ma- 
trimonio : questo consenso certamente , 
quando si vuol dir contratto , intender si 
dee per naturale , e non civile , come 
quello , eh’ esisteva assai innanzi alla co- 
stituzione delle civili leggi ; e come tale 
quindi non alla ragion civile, ma all’ 
Autore della natura , ed al Riparatore 
•della stessa debb’ esser sottoposto. In fac- 
cia alla verità eterna , abbasi le armi la 
menzogna. Con questa face inestinguibile 
in mano intraprendo il mio ragionare. 

Il matrimonio nella sua instituzione è 
uno e siccome la instrtuzióne è da Dio, 
e la legge è da Dio , perciò P uomo non 
può nè duplicarne P unità , nè alterarne 
la legge. Cristo Signore , venuto nel mon- 
do ad adempier la legge , non a diacciarla, 
con riparar il matrimonio non indusse du- 
plicità , ma lo ripristinò , com’ era stato\ 
ordinato, via disgregandone il peccato: 
perciocché senza peccato era stato insti- 
tnito. E siccome la medicina apprestata 
alPuomo ammalato non induce duplici- 
tà .nell’ uomo : così il Sacramento attacca» 
to per eterno rimedio al matrimonio, 
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acciocché ove abbondò il peccato , fos- 
se soprabbondata la grazia , non indus- 
se duplicità nel matrimonio , e quell* 
uno , eh* era nella prima instiluzione senza 
peccato •, quell’ uno, che fu dopo la prima 
prevaricazione bruttato dal peccalo , quell' 
uno stesso è nella sua guarigione liberato 
dal peccato. Qual filosofia adunque pre- 
vaierà a divider 1* unità ? E dirà uom poi 
che il matrimonio Cristiano , uno di unità 
eterna , possa dividersi in Sacramento , e 
contratto? Separi il filosofo prima la me- 
dicina dall’ uomo risanato dalla medicina, 
e poi separi il Sacramento , apprestato in 
rimedio al matrimonio , dal matrimonio 
risanato dal Sacramento. 

Ma qual funesto attentato è quello poi, 
di separar I* unità del matrimonio , colla 
strana distinzione tra contratto , e Sacra- 
mento ? Un principio falso, e ingannevole 
potrà forse rigirare 1 deboli , e gl’igno- 
ranti , ma non così certamente soppian- 
tarne la verità. Iddio nella inslituzione 
del matrimonio , non appoggiò il cardine 
della maritale unione , che al solo natu- 
rale scambievol consenso dell’uomo, e 
della donna , che indi fu detto .contratto 
‘ naturale, E questa* nudo primigenio con- 
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senso , sul quale fu buttata la pietra fon- 
damentale del matrimonio , è quello , che 
scevero da ogni legge , come l’ era stato 
ab initio , fu dal Figliuol di Dio preso 
per materia del Sacramento. Una verità 
così profonda non avrebbe invero bisogno 
di pruova \ ma acciocché nulla di scampo 
resti a ribaldi pensatori , io non ne ap- 
pello , che al fatto. 

Se Cristo Signore preso avesse il con- 
tratto civile , come pretendesi , per for- 
marne il Sacramento , non poteva certa- 
mente assumer altro , che o il contratto 
'civile Ebraico , o il contratto civile delle 
^enti. Eccoci al termine perentorio. Poiché 
altre società civili allora non sussistevano 
.al mondo che queste due , 1’ una che 
«conosceva , 1’ altra che ignorava il vero. 
Dio. Ma chi sarà sì poco versato , o af- 
fatto ancora pellegrino nelle pratiche , e 
nelle costumanze degli Ebrei , che osi as- 
severare di aver assunto Cristo il con- 
tratto Ebraico ? E lorse non è egli a lutti 
conto , che cotesta nazione mai non co- 
nobbe civil contratto , che intervenisse nei 
matrimonj ? Buon per noi , che la voracità 
de’ tempi non ha consumato i monumenti 
di sì alta antichità. Poiché con questi alla, 
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mano , e parliamo agl’ ignoranti , e por-‘ 
tiam confusione a’ novatori. Dalle Singrafe 
dotali (i), praticate sempre costantemente 
da cotesta nazione noi impariamo , che il* 
matrimonio Giudaico , non si stringeva al* 
trimenti , che con una solenne formula r 
SPONSA SIS MIHI IN VXD REM IVXTA 
RITVM MOSIS , ET ISRAELIS. Or qual 

* j ' ' y ; ' • . . •* 

r 

( 1 ) Di questa singrafa dotate troviam memoria nel 
libro di Tobia Cap. VII. vers. iti. Ma prima d’ovai 
altra cosa , cade qui in acconcio metter in veduta 
l’intero testo, che riguarda il matrimonio del gio-' 
Tane Tobia con Sara figlia di Raguele* Aveva ordi- 
nato Raguele , che si fosse ucciso un ariete per 
preparare il convito pel gioviue ospite , che n’ era 
arrivato a sua casa. È Tobia disse: lo oggi qui non 
mangerò , e non berò , se tu prima non rendi paga 
la mia petizione e non prometti di danni per ma - 
glie Sara tua figlia . . . , Allora disse Ragne-- 
le : Credo , che per questo il Signore vi ha fatti ve- 
nire a mia Casa , affinchè questa mia figlia si sposi 
ad uomo di sua cognazione secondo la legge di filó- 
si. ET APPREHENDENS DEXTERÀM FILI A E 
SUAE DEXTERAE TOBIÀE TRADIDIT , DI- 
CE NS : DEUS ABRAHAM, ET DEUS ISAAC, 
ET DEUS IACOB VOBISCUA4 SIT , ET IPSE 
CONIUNGAT VOS IMPLEATQUE BENEDI- 
CTIONEM SUAM IN VOBIS. Ecco tutto il qua- 
dro della celebrazione del matrimonio Ebraico, Al- 
tro non vi abbisognava , che la deduzione al tala- 
mo : ma questa non poteva farsi , se non dopo co-. 
Atituita la dote. Onde siegue il test» Ebraico* Et 
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civile contratto può qui ravvisarsi ? Ma 
direm forse , che non avendo trovato il 
Signore nell’ Ebraica Repubblica il con- 
tratto matrimoniale , avesse preso quello 
delle Genti ? Ma neppure il Gemile cono- 
sceva allora un tal contratto. Poiché ma- 
nifesta cosa è ella nelle Romane Istorie , 
che i matrimonj non si confederavan al- 
trimenti , che o coll’uso , o colla coemzio- 

/ t-ì • • i • -r-rr y 

sumpta charta conscripsit super e am PACTUM DO-, 
TALE , et obsignavit eam, Post haec epurati sunti, 
benedicente! Deum , . . . Postquaai vero coenaveu f 
rutit', introduxerunt inventai ad eam. Dunque prima. 
*i' stringe il legame del matrimonio. Poi, segui 1*: 
singrófa della dote. Indi il convito coniugale. Final- 
mente la deduzione al talamo. Veniamo ora alla 
singrafa dotale. In questa prima soleva esprimersi 
il matrimonio gii stretto colla consueta solenne for^ 
mola degli Ebrei , A. A. dixit B B. virgini filiae 
C. C. , SPONSA SIS MIHI INUXOREM SECEN- 
DUM R1TUM MOS1S ET ISRAEUS. Et ego Dea. 
volente coloni', honorabo , nutriam , et sustentabo te , 
alutnque , et vestam te inxta morem virorum Iudaeo* ■ 
rum. Indi poi si passava àd esprimer la dote: Hat#* 
vero est ‘dos,quam illa attulit ad ipsum , tum im at>~f 
genio , tum in aure , tum in ornamenti» „ tum .jt£ 
suppellettile domestica cet. Onde sta scritto m Tok 
Cap. X. v. »o. che Ragucle TraJidit et SarUm , et 
dimidiam pattern omnis substa ntiae suae in pueris , 
in puellis , in pecudibus , in camelis , et »> vaccis , 
et in pecunia multa , et salvum atipsé gaudenlem 
dtmisit eum a tg. * -t V»** 
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ne, o colla confarreazione (i). L’uso, lungi 
dall’ esser un contratto , era un ratto , nè 
per avventura ebbe altra origine, che dal , 
rapimento delle Sabine. A me basta inter- , . 
porre qui l’ autorità sola del gravissimo 
Giureconsulto Giacomo Revardo , merita- 
mente chiamato da Giusto Lipsio il Pa- • 
piuiano del Belgio. Ea fuisse videiur ( son 
le parole del Revardo Commentar, in/ » * 

XII. Tabul. Cap. XXI. ) matrimonii 
ratio , ut usu (jais (pie virginem ex gre - 
mio matris , aut ex proxima ne cessi lu- 
di ne vi simulata raptam , non aìiter 
suam faceret , quam Romana Pubes Sa - 
binas olim virgines suas usu fecerit. La 
qual cosa egli imparò da Festo : Rapi 
simulatur virgo ex gremio matris , aut 
si ea non est , ex proxima necessitudine , 
quum ad virum trahitur , quia videlicet 
ea res feliciter Romulo cessit. 

Se P uso non fu un contratto , molto 
meno lo fu la immaginaria compra , la 
quale non poggiava , che ad un semplice 
rito . Ecco la testimonianza di Wonio 


(i) Boezio ( ad Topica Ciceronis ) : T ribus modi t 
uxor habebatur , i itu, farr» , eocmptione . 
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( Lib. XII. num: 5o. ) Nubentes ve± 
Ieri lege Romana asses tres ad ma- 
ritum venientes ferre solebant ; atffue 
unum , quem in manti tenerent , i am- 
ano m emendi caussa marito dare , a- 
tiìim , quem in pede haberent , in foco 
Lariutn familiarium ponere , tertium in 
sacciperione quum condidisscnt , compito 
vicinali solebant resonare (i). Chi mai è 
così stolto , che trovi il contratto in que- 
sta cerimonia , il di cui tutto non consi- 
steva , che in sacrifizj ? Ascoltisi di gra- 
zia il chiarissimo Seldeno ( Uxor Hebr. 
Lib. II. Cap.XXI. ) Coèmptioni solem - 
nia adhibebantur Sacra , qune ex au- 
spiciis ( Servius ad Aeneid. III. et A pu- 
lci us Lib. IV. ) auguri is , immolationi- 
bus, oblationibus constabant. Hinc Sacra 
nvptialia apitd Martin kùm Capeltam 
Lib. II. dieta , quae eo ri tu firmabantur. 

Kon ci rimane adunque , che la sola 


(i) Il CI). Eiiiecrio Anùq. Bom. non facendo at- 
tenzione al narlicolar ii-o della risonanza dell'asse 
nello sportello, cretieffr guasto il luogo di Nonio 
« nella vuce resonare , e l’ emendò con sostituirvi re- 
tignare. Ma il testo è sano , nè ha .bisogno di xne- 
dico. > ■ «• tTTtfv. .mt i ■ ao ni èwi.gi mn 
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confarreazione. Sì quest’ era il solenne , e 
legai modo, con cui da’ Romani per testi- 
monianza di Dionigi d’Alicarnasso ( Lib. I 
Antiq. ) si stringean i matrimonj: 1' KOtàouv T S 
70V5 ÌSpOLQ Ot m'hOLlQl yXfJLOU Q CO fiat un 7tp07- 
rjyopict, 7tspt?iXfi3a^ovT!s Qxpp'xxtx , eiu t/]q 
M ivwiXQ tou Qappog , ó tu?iou fisi yi fitte (,eau. ♦. 
Priscos legittimi sacraque m it rimonta , 
Romana adpellatione , farreacea dixe -* 
ru ut , a comrnunione farri* , quod Grae- 
ci (fa* vocant. E ognun sa per l’ auto- 
rità di Servio , che questa confarreazione 
non consisteva , che in un sacrificio per 
mezzo del Pontefice Massimo , e del Sa- 
cerdote Diale : Farre nuptiae fiebant 
per Ponti/icem Maximum , et Flami- 
ne m Dialem , per fruges , et mola in 
salsam coniungebantur , linde confar- 
reatìo adpellatur. Lo che vien ancor con- 
fermato da Ulpiano ( in fragm Tit. XI. 
de hi* qui in manu ): Farre convenitur 
in manina certi s verbi s , et testihus de- • 
cem praesentibus , soletnni sacrifìcio fa- 
cto , in quo pani * quoque farreus adhì- r 
belar. Adunque non fuvvi tempo sicura- 
mente nell’ Imperio Romano , in cui il ma- 
trimonio si fosse altrimenti ligaio , che 
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col Sacrificio (1). E noi reggiamo cogli 
occhi propj perennato questo sacrifizio 
conjugale de’ Gentili , lunga pezza ancora 
dopo la pubblicazione del Vangelo. Im- 
perciocché nulla di più frequente incon- 
trasi nelle medaglie de’ Cesari , che il 
conjugio rappresentalo dall’ impalmamento 
delle destre sull’ ara , o sul tripode. Fa- 
mosa infra le altre è quella che abbiam 
nel Museo Farnesiano ( Tom. VII. pag. 
18. ) nel di cui tipo vedesi Antonino Pio* 
e Faustina seniore, che stringonsi le destre, 
CollVira intermedia , coll’ iscrizione CON- 
CORDIAE. Siccome similmente osservasi 
nelle medaglie di Aureliano ( Waillnnt 
Tom. I. pag. 212.) l’Imperatore dall’un 
canto , Severina dall’ altra , che si dan la 
mano coll’ ara in mezzo , e colla leggenda 
PIETAS AVG. (2). 

(1) E’ notabile ancora ciò, clic impariamo «la Pe- 
tto voc. SPOIVDERE. Spantani , et sponsam ex 
Graeco dictam Verriut Flaccus uit , quod ii Gitovi a* 

( libationes ) interpositis rebus divini s faciant. Vale 
a dir dunque , il sacrifizio , e le libazioni eran cosi 
essenziali nello sponsalizio , che la voce stessa delle 
libazioni cnortai ha dato il nome sponsa , et spunsae. 

(a) Anche tu-lle pitture de’ vasi etruschi della più 
remota antichità troviam l’ impalmamento de’ con- , 
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Or se niun contrailo nuziale , nè presso 
gli Ebrei , nè presso i Gentili trovò il Si-* 
guore , con quale temeraria presuntuosità 
avrà uom coraggio di supporre, di aver Cri- 
sto Signore innalzalo il civil contratto a 
Sacramento ? con quale faccia invereconda 
porrassi a contendere l’empio , potersi din 
videre il contratto dal Sacramento ? » 

Ma ella è cosa affatto da sbalordire do* 
ve sia accovacciata la fallacia de’ novatori* 
che il matrimonio sia un contratto civile* 
Essi con frodolenta macchinazione ban cer-* 
cato confonder la natura col buon or- 
dine per appropriare al buon’ ordine del 
matrimonio quel tutto , eh’ è della naluy 
ra del matrimonio . iSoi non ignoria* 
mo , che la potestà civ ile per ovviare 
alle sorprese , e alle discordie , che la* 
cerate avrebbono , non che le famiglie * 
anche la società , ha creduto bene nel 
tratto successivo di rivestire il nudo con- 


! 

; ' >1 
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jugi coll’ nra. Nel Reai Museo di Napoli , dovizio- 
sissimo di ogni genere di antichità , e di vasi prin- 
cipalmente ^ osservai son venti anni già un eh’ offe- 
riva nella sua p ttura lo sposatnento col sacerdote , lo 
che mi fece risovvenir della narrazione di Fozio 
( Cod. a.{3. ) che gli Alessandrini non lenean per 
legittime le uozze , nisi Sacerdos Itidis mterfuisset. 
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sènso dell’ nomo , e della donna di alcu- 
ne esterne condizioni , per le quali sor- 
tisse T effetto nella civile società. Tale è 
la' condizione che il consenso sia ridotto 
ih iscritto? ( 1 ) che il consenso facciasi 
coll’ intervento de’ testimonj , che facciasi 
col rogito de’ Notai , che facciasi coll’annu- 
enza de’ genitori, e cose simili. Ma ognun 
Tede, che la sopravvenienza della potestà ci- 
vile, non cade punto sul vincolo matrimo- 
niale, ma sì bene sul buon’ ordine , che ac- 
compagna il matrimonio , onde turbata non 
sia la società ; perciocclw il consenso na- 
tnrale primitivo è stato , ed è sempre il p 
Cardine , e ’1 fondamento del matrimonio. $ 
E siccome la società , la potestà , e le 
leggi della potestà son nate in seguilo del . 
consenso , e della unióne maritale ; così 
fortificar possono la legge naturale del 
consenso , non già alterarne la natura. 

-*Ma veniamo al fatto. Chi non sa, che : 
niuna stipola per luoghi secoli troviamo 
interposta ne’ matrimonj , come quelli , che 
non si perfezionavano , che col nudo con- 
denso ? Ella è pur ricantatissima la seu- t 


1) L. 7. Dig. di spuntai. L. 4 - Dig. d* fid. 
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tenza di Papiuiano : Tabulae non faciunt 
matrimonium (1). Che se ne’ tempi po- 
steriori s’ introdusse il contralto civile , 
nessuno ignora , che un tal contratto pun- 
to non riguardava il vincolo del matri- 
monio 5 ma nudamente soltanto il patto 
delle doti , delle successioni , de’ fondi r . 
Ella certamente non si può mettere in 
dubbiò per 1 ’ autorità di Servio Sulpizio 
nè l’epoca, in cui nacque la prima volta 
questo ci vii contratto , nè il fine , per 
cui nacque. Aulo Gellio ha espressamente 
trasmesso alla memoria de’ posteri , che 
un tal contratto s’introdusse in Roma, 
la prima volta ben cinquecento ventitré 
anni dopo la sua fondazione ( Noct. 
tirar. Lib. IV. Cap. III. ) Memorine 
traditimi est , quingentis fere annis post 
Bomam conditavi , nullas rei uxoriae , 
neque actiones , neque cautìoncs , in urbe 
Bomana , aut in Latio fuisse -, quia pro~ 
fedo nulla desi deraban tur, tmllis etiam 
tunc matrimoniis divertentibus. Seivius 
quoque Sulpicius in libro , quem coni - 

1 ■ 

£ 1 ) L. Donntiones 3f. Dìg. de donaiionib. Anche 
Ga jo. L. 4 - tJig. de pignorib. e trovasi replicato 
nella L. 9 . $ 3i. Cod. de nupt. wf 
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posuit de doiibus , tum priinum caufio - 
nes rei u corine necessaria* esse visus 
scripsit , qnum Sp. Carvilius , cui Ru- 
ga cognomen fuit , v/r nobilis divort 'uim 
cuoi u core fecit , quia liberi ex ea, corpo- 
ri* vitio , non gignerentur. Conciossiachè, 
datosi (a prima volta allora il tristo esempio 
del scioglimento di matrimonio, niente di 
più facile tergendo i padri di famiglia , che 
i mariti dopo aver dissipata la dote delle 
mogli , le avessero cacciate di casa , si 
videro nella necessità di cautelar le dolly 
con un contralto , acciocché in qualunque 
simile circostanza potesse la donna ripu- 
diata ripeter la dote sua coll’ azione Rei 
uxoriae , che poi Giustiniano rivoltò in 
azione ex stipidatu (i). E quindi è , che 
sempre in tutti i tempi si è considerato 
per lo più giusto matrimonio del mondo, 
anche quello , nel quale niuu contratto 
civile di dote vi fosse intervenuto. Di 
fatti l’ Imperator Probo rescrisse a Fortu- 
nato , che la moglie , la quale avea a se 
menata , non eo minus iustam uxorem 
esse , quod tabulae nuptiales nulì-ae in - 
tercessissent. E Quintiliano ( Lib.V. Cap. 

4(0 l. unte. Cod , De rei uxor. act. ex stipiti, 
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II. ) Nifi il obstat j quominus iustum ma- 
trimonium sit coèuntium , etiain si ta- 
buine tignala e non fìierint. (j) . Tanto 
più , che la stipola di questo civile con- 
trailo iroviam chiamata INSTRUMEN - 
TV AI DOTALE ( 2 ) , e TABU LA E 
DOTA LES (3) non solo nel corpo deL 
dritto , ma anche presso gli Scrittori . 
Un esempio solo io qui adduco di Sveto- 
nio ( Vii. Cimi 4- Cap. XXIX. ) Nani 
illud omnem fideni excesseril , quod. nu- 
ptiis , q un s Messalina cimi aditi loro Si- 
lio J'ecerat , TABELLAS DOTIS et 
ipse. consignaveril. Dunque il contratto 
civile , che interviene nel matrimonio , non 
è che il contratto dolale. La stipola , 
l’ listrumento, le tavole, non riguardano che 
la dote. Or cosa ha che fare la dote co! 


( 1 ) Non vi lia menoma c.ontraìdizione sn questo 
ponto presso tutti i Giureconsulti. Bssti per tutti il 
famoso Birnaba Brissonio ( De Ritu nuptiar. p. 38.) 
ytd matrimonii substantium tabularum auplialium ob- 
signatio necessaria non est. 

(9) L. ultim. D : g. de sili* et legitim. ' L. Pletora 
Cod. de Ciillariiinib. L. G.iias , et !.. si dotati Dtg. 
sol. ma tri m. L. si voluntate Col ■ de dotis promis. 

( 3 ) L. cma mari tu s Dig. de pud. dotai. L. qui 
dotem Dig. de dot. prneleg. L. Seius. Sempronio 
Dig. de- donai ioni, mter e ir. .et ux. 

3 ? 
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vincolo maritale ? Cosa ha di comune il 
contratto civile , instituito dopo tanti se- 
coli a cautelar le doti , col matrimonio , 
che è una instiluzione di Dio, una institu- 
zione riputata presso tutte le nazioni e 
Romani , e Greci , e Barbari per sacro- 
santa? Ma dirò d’ avvantaggio. Forse che 
il matrimonio de’ poveri , ove non inter- 
viene nè convenzione di dote , nè scrit- 
tura , nè stipola , non è un vero matri- 
monio , tuttoché non siavi contratto ? Di- 
rem forse , che i selvaggi , rinati colle 
colie acque battesimali, siano incapaci del 
Sacramento del matrimonio , da che son 
essi privi d’ ogni ci vii contratto ? Diretti 
forse, che il matrimonio - de* condannati 
alle galee , de’ condannati a morte per con- 
tumacia , e degli inabilitati per semenza » 
non sia un vero matrimonio , e un vero 
Sacramento , da poiché questi per legge 
umana sono incapaci di contratto civile ? 
Ahi è ben altro il contratto dal vincolo 
maritale ! ■ in 

Niente di più egregio posso invero qui 
produrre di quel che ora sovvienmi . At- 
tendasi di grazia con quanta proprietà que- i 
ste due cose , patto dotale , e vincolo ma- 
ritale , distingueva nel IV. secolo S. As- 
tT 
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sterio Vescovo di Amagea ( Hom . in Matth. 
XIX. ): Ilug Ss atisrwsig rag òpcAoyuxg , 
ài siri rtf yapq xarstiou , xau tto/o-s ctei 
fis Asystv , A pa r yjg npotxog vrtg ouyypa- 
Qsioyig svraitia , ere ry gccutou ysipi tnsay- 
pyvy] idi (5ifi?ii6i smoQpxyilfip.svcig r a ts/.ou- 
pevot ; tayupa psv v.axsivx , xai Ìv.oldyi» tyj» 
aoCPatetav eyourct' nAy» syu npog t yv Qu- 
vyv tou ASap s (tauro» avaQtpu tolto aap- 
£ex tu» capxu» pou , xai ostou» ex tu» ogsu» 
( tou auTy nir,tiYiQSTai pou ywy. Come 
tu rescinderai il contratto nuziale! Ma 
di qual contratto tu credi , che io par- 
li! Forse di quello , che per V asse- 
gnazione della dote hai soscritto colla 
propria tua mano , anche con apporci 
il tuo suggello ! Sì anche quel contratto 
è bastantemente fermo', ma io non di 
meno parlo di quello irrevocabil con- 
tratto , che ne provoca la voce di Ada- 
mo : HAEC CARO EX CARISI BUS 
MEISy ET OS EX OSSIBUS MEIS. 
Ecco dunque dove giace la magagna de- 
gli empj. Nìun altra cosa con maggior 
sollecitudine guarda il mondo ne’ matri- 
moni che la dote» Il malnato secolo, at- 
taccato, com’ è , a' beni passaggieri , non 
così tosto ascolta la voce di matrimonio* 
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clic all’ instante atta sola dote si volge. 
Or perchè la dote non può esser altri- 
menti costituita , che per un civile contrat- 
to, direm perciò esser ancor il matrimonio 
un contratto civile ? Ahi / son già lunghis- 
sime età , da che il nemico del genere 
umano ne è andato ordendo questa tela . 
E forse ninno per avventura ha meSso 
mente , per quanto a me pare , ad un 
insigne passaggio di San Giovan Crisòsto- 
mo ( HomiL LXXIV. in IMaith. ) Io lo 
produrrò qui , onde veggano i novelli 
filosofanti di essere stato il loro malvagio 
artifizio già da quindici secoli , e 1 più sben- 
dato : Ttg fisMuv yxpsiv , t rpottov e%y)rxoe y 
xxi ayxspo'p/iv xopyg" y ouSetg , a?i a ypyjpar» 
(tBeug , XTYjfix tx , xat psrpx ouuag noixi- 
Wg vai diatyopov , xx&tiffp t / 7rpixe0xi pe?i- 
?.av vj (WMMzytix ri xotvov emrefmir èia 
t Olirò xxi oj tu xx?ev<Jt r ov yxpov. tlo?L?iij/ 
yxp yjxoLrx Pisyom w auvfpùtotyr ò Seivx ryj 
òsmi roursriv ey Y][xe. Quis uxorem due tur ut' 
Tutore m , et educationem puellae explora- 
vit ? Ncmo , sed de pecuniis tantum 
quaerit , de praediis , de honorum (pian- 
ti tate , et varietale , peri ode fi quid em- 
pì urus esset , aut communem contractum 
peracturns , ideoque hoc nomine connu- 
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biurn cuMM.xyiJ.ci contractum vocant . 
Multos enim nudivi dicentes : contraxit 
hic curri illa , idest duxit Ulani. 

Vale a tlir dunque , una è 1 ’ essenza 
del matrimonio, e questa è immutabilmente 
fondata sulla legge eterna di Dio , cba 
non può ammetter catfibiamenti . Quest’ è 
il solo consenso dell’ uomo , e della donna j 
quel consenso , che anche per dritto Ro> 
mano , solo assolutamente richiedevasi alla 
sostanza del matrimonio (1) : CONSEN+ 
SUS SOLUS ( egregiamente ne osservò 
il profondo Eineccio Klein. Jur. Civ. Lib. 
/. §. 1A8. ) IURE ROMANO FJCIT 
NUPTIAS * NEQUE ENIM NUP - 
TIAE S UNTCONTRA CTUS^Q U IP - 
PE CONTRACTUS CIRCA RES % 
(fune in commercio sunt , versali sola £ 
adeoque concubi/us , dqmumque dedui I 
dio ad implementum , instrumenta do * 
t alia ad tignimi dumtaxat , non ad 
substantiam earumdeni perii nent. 


(1) Il famoso Pietro Fabro nel suo dottissimo 
comentario ad Regulas Itiris , illustrando la regola’ 
Nvptias non concubitus , sed consensi is facili rtjg% 
glia: Solus enim consensus sint concubilu , sine tabulu 


nuplias Jaeit. 
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Ecco dunque tutto ciò , che Cristo Si- 
gnore assunse per materia del Sacramen- 
to , il consenso del ligarne maritale , cui 
dal principio della natura Iddio diede la 
legge della indissolubilità ; il consenso del 
ligame , che per la viziata natura del pri- 
mo nostro padre fu degradato fino alla 
solubilità , questo è , che il Restaurator 
della natura , e ’l Ricapitolatore di tutte 
le cose risanò , richiamandolo alla primiera 
sua instituzione j questo è quello , sopra 
di cui il Signore improntò il suggello del 
Sacramento, onde fosse irrevocabile (1). 

bà. 4 M 4 .V 

m i \ K k tL*i V i mV . V jcv' 

(1} Non altro che il consenso ha formato sempre 
nel la Chiesa la sostanza del matrimonio. Quum ini- 
ti a tur coniugium ( son parole di Sant' Ambrogio 
Lib. de Iuftitut. Firg. Cap. FI. ) fune coniugii no- 
mea adsciscitur , non enim defloratio Firginitatit fa - 
tit coniugium , sed podio coniugalis. Denique quum 
iutigitur purità , coniugium est , non quum virili ad - 
militane cognoscitur. Lo che miile volte ripete Santo 
Agostino nel Lib. de Bono Coniugali , e parlando 
contro Fausto Lib. XXIII. Cap. Vili, del coniugio 
di Maria e Giuseppe , dice : Ncque enim , quia con- 
eubitu non permixtus , ideo non maritus. Sufficiat ne 
scrisse il Santo Pontefice Nicola ad. consulta Bul- 
garor. Cap. III. secundum leges solus eorum conten- 
ni* , de quorum coniunctionibus agitar. Qui conten- 
tai ti in nuptiit forte tolus defuerit , celerà omnia 
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Tutt’ altro, che accompagna il matri-r 
monio Cristiano, sia il buon ordine ci4 
vile , ad iscansar ogni disordine nella so- 
cietà , sia il civil contratto , noi quale 
dos dicitur , promittitur , datar : si cu-* 
ramente non appartiene alla sostanza del 


^ rami 

cum ipso coilu celebrata frustrantur. E Innocenzo IIT. 
al Vescovo di Arlcs : Sufficit ad matrimonium eorurm 
consensus , de quorum quarumve coniunctionibus ogi- 
tur. Ed Alessandro III. al Vescovo di Pavia : Ma- 
trimonium solo consensu contrahitur. Questa è la dot- 
trina di tutti i secoli , di tutti i Padri , di tutti i 
Giureconsulti, e di tutti i Canonisti. Kcn sarà im- 
portuna cosa, ascoltar alcun di questi ultimi ancora» 
Il Ch. Claudio Flcnry ( Instit. Can. Part. II. Cap. 
V. ) Matrimonium potissimum consistit in consensu , 
hoc est in unione voluntatum ; famquam imagine af- 
feclus Christi in Ecclesiam. Anche il dotto CaLasu- 
zio ( Theor. in Prax. Can. ) Fera matrimonii materia 
proxima et intrinseca est mutuus consensus siguis ex- 
pressus. Non altrimenti il V an-Espen ( Pari. II. T/7. 
1 ». Cap. IV. ) Caussa efficiens , et perficiens matri- 
monium est mutuus contruhenlìum consensus , et sic- 
uti sponsnlia de futuro contrahuntur solo consensu , 
ita matrimonium per consensum de praesenti in nu- 
ptias perficitur , iurta regulam iuris: nupttas non con- 
cubi tu s , sed consensus facit.n -fa lasciamo tutti, e co- 
me in luogo di suggello apponiamo solo I’ Angelico 
San Tommaso ( in IV. Seni. Pisi. XXVI. Qu II., 
art. 3. ) jlctus rxteriores , et verbo exprimentia con- 
sensum directe faciunt neXum quemdam , qui est Sa- 
. — matrimonii. ™ wr'7, l'.Cx t V ] ‘" 
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matrimonio. Intorno a questo cose , af- 
fatto estranee dalla essenza del matrimo- 
nio , è nell’ assoluta potestà del Principe 
Capo della società di far tutte le Leggi , 
che reputa conducenti allo Stato. Kd i 
Cristiani esatti osservatori, come esser deb- 
bono della Legge eterna di Dio , Supremo 
Legislatore del mondo , e di Gesù Cristo 
Autore, e Capo della Religione, non debbon 
mancar mai di rispetto alla legge del Princi- 
pe temporale , che opposta non sia alla 
parola di Dio. 

Ho detto abbastanza. Ma pur siami per- 
messo qui , in luogo di perorazione , esor- 
tar nelle viscere del Signore 1’ autor no- 
stro , ad imparar almeno la verità da alcun 
de’ dotti uomini ,• estranei dalla nostra Cat- 
tolica Comunione. 'Nulla posso invero di 
più confacente produrre , e che esser gli 
possa di maggior addottrinamento, quan- 
to U.n luogo di Federico Spanheim , . 

tino de più famosi protestanti dell’ acca- 
demia di Ginevra ( Dub.Evang.CXLVIlI. ) 
Cónstitutiones magistratus servandae 
mnt quidem , sed quac Dei verbo non 
sunt oppo.sitae , et qiitte conscientiam 
npn impìicant , nec laedunt , quae non - 
nifi Dei tribunali sunt obnoxia. Alias 

si 
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ut Caesari reddenda , yurte Caeris 
sunt : sic Deo , quae Dei $ et Deo ma - 
gis obediendum , quatti hominibus se- 
cundum doctrinam Apostolicam. Nec 
Magistrati is , qui Legis Divinae l’index 
est , contra legem ipse incurrere debet. 
Falsum vero est , matrimonium esse con- 
tracium hutuanum -, talis quidem est 
Holtu Tt , secundum quid , subiective ni- 
mirum , quia inter homines locum ha- 
bet ; talis tamen non est , JSEC ORI - 
GINALITER quia Deurn Auctorem 
habet , NEC NORMALITER quia se- 
cundum institutionem Dei dirigi debet , 
NEC TERMINATIVE quia ad il- 
litis gloriam referri debet. Ed alquan- 
to dopo ( num. IV. ) In matrimonio 
enim interced.it auctoritas divina , et 
nominis Dei tum invocatio , funi ob - 
testa ti o j unde evidens , ab h am ine 
solvi non posse , qund Deus còninn- 
rit , et quod ipsius and ori taf e coa- 
luit. Nec vero regula iti a iuris bue ad- 
plieari debet : Quod consensu con tra- 
chini est , contrarrne voluntatis admi - 
niculo dissolvitnr , quia ut dictum , non 
solo consensu fiumano istud vinculum 

33 


282 Apolog. cattolica) 

colligatur , sed et auctoritate Divina. 
Nec status iste ex contrahentium arbi- 
trio , sed ex institutione primigenia , et 
Dei Lege rnetiendus , unde non sine 
caussa , et Deus coniungere ooniuges di- 
citura et homo prohibetur separare , quod 
Deus coniunxit. Che si può dir di più 
preciso , di più convincente a questo pro- 
posito? wttfr. . c 

XXIV - v 73 

L’Autore conditure ( pag. 35. ) : L' indissotubi- 
•' lità del matrimonio è antipolitica , perchè si op- 
pone al bene dello Stato , ( pag. 55. ) : La riforma 
degli abusi è V oggetto della paterna cura di un 
Sovrano. ( pag. 5t>. ) : Il divorzio è Punico mezzo a 
prevenire tanti misfatti. ( pag. 5tj. )/. Il divorzio non 
produce mali , ma per mezzo del divorzio si ripa- 
rano i mali. " ^ ' 

is_7iccome intervenir suole ne’ fuochi ar- 
tificiali , che tutto il giuoco va finalmen- 
te a terminare . allo scoppio d’ un tuo- 
no più fragoroso : così appunto avete 
voi disposto , o Attellio , nel vostro di- 
scorso gli errori , le menzogne , le ca- ■ 
lunnie, e in fine poi lo stridore de’danni , f 
che dalla insolubilità del matrimonio ritrae 

W-.m. 
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lo stato. Ma è da pianger certamente , 
che la rea passione chiami alla fin fine 
in suo soccorso la politica. Tutta volta 
che credi , o speri tu , che nella politica 
stessa , alla quale ne appelli , non abbi a 
trovar degli alti e fermi scogli , ove cor- 
ran ad infrangersi le onde del cuor tem- 
pestoso , che despumano la lor propria con- 
fusione ? Nò , non è la fermezza del nodo 
maritale quella, che s’ oppone al bene dello 
Stato : ma il discioglimenlo per lo certo, 
come quello , che affatto ricalcitra colla 
legge primigenia della natura , eh’ è la 
base d’ ogni ben fondato governo. 

Ed in vero , può mai uom ragionevol- 
mente dubitare , che il divorzio di fronte 
attacch uno de’ primarj fini del matri- 
monio , qual’ è la buona educazione dei 
figliuoli ? Chi non intende , che questa 
esige naturalmente la perpetua confedera- 
zione de’ conjugi ? All’ incontro niuno dis- 
consentirà , che allo Stato non tanto 
giova aver un gran numero di cittadini , 
quanto averli onesti, morigerati, utili a 
tur. te le arti , che concorrano al buon 
essere della società. Ascoltisi Giovenale 
su tal proposito Sat. XIV ■ v. 70. 


a84 Apolog. cattolica) 

Grattini est , quod patriae civtm , po- 
pulctc/ ue dedisti , 

Ai faci* , Mi patriae sit idoneus , utili s 
- agris , *«*»: M» 

Utili» et bellorum , e< /mic/s /ebiw agendisz 
Plurimum enim intererit , quibus artibus , 


et quipus mine 
Moribus instituas . . . 

R'. jim 

li vh -t-t; 

-Jw, u' kij | e | i f-jf 
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Questo adunque è, che soprattutto im- 
pegna lo Stato , che sostien la gloria di 
una Nazione , che rifonde sempre la fe- 
licità negrimperj. Or levata di mezzo 
colla vette del divorzio , la buona edu- 
cazione de’ figli , quai Cittadini avrà lo 
Stato? Cittadini da nulla, cittadini scor- 
retti, e dissoluti, cittadini perniciosi. £ 
da coleste sentine quai torrenti di scelle- 
ragini , di ribalderie , di stupri , di adul- 
teri » di assassini non sboccheranno a 
danno della Società , e dello Stato ? In 
somma «piando i cittadini non sono dalla 
prima instituzione limati , nè per la di- 
sciplina attaccati al loro dovere , essi col 
crescer degli anni saranno il canchero delle 
famiglie , la peste de’ popoli , la rovina 
del Trono. 
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Che poi la riforma degli abusi sia l’og- 
getto più degno della paterna cilra del 
Sovrano , chi può negarlo ? Ma di grazia, 
il Cielo ti sia propizio , o Signor mio 5 
abuso chiami tu la legge imposta dalla 
natura ? Abuso tu chiami la legge del 
Vangelo ? Abusò la legge della Chiesa ? 
Dunque a tua oppinione il conculcar la 
natura , e le Sacrosante Leggi della Reli- 
gione 5 questo finalmente è riformare gli 
abusi ? Ahi ! fa pietà , che un silicernio 
vicino a sdrucciolar là, d’onde cavar il 
piede non lice, stringa nel tremante pugno 
la penna per combatter i dettami della ra-* 
gione , e f eterno Testamento di Dio. 

Ma passando innanzi; quai sono i mali, 
che col distornamenlo del matrimonio van- 
no a scansarsi ? Sian le spiacevolezze , i 
travagli , i crepacuori , che cagionar po- 
trebbe a’ eonjugi 1 ’ union loro. Sì ; e tutto 
ciò trova il suo riparamelo nel divorzio, 
e non forse indi mali di lunga mano 
maggiori vengon fuori ? Egli è oltra ogni 
controversia , che rotto il nodo conjugale 
mettami col divorzio i coniugi nello stato 
di perpetuo adulterio. Or chi non intende, 
die tutte queste gravezze son mali oltre- 
modo minori dell’ adulterio , eh’ è il certo 
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germoglio del divorzio? Quelle sono un 
mal fìsico , questo un mal morale. In ol- 
tre se per liberar gli uomini dalle mole- 
stie , che lor cagiona P osservanza della 
legge ( e quella massime dell’ indissolubile .. 
ligame maritale ) fosse lecito permettere 
la trasgression della legge medesima , noi ; 
dovremmo ad un colpo torre dal mondo 
c le Divine , e le umane leggi ? Imper- 
ciocché non v’ ha quasi alcuna , che non 
riesca grave alla riluttante passione . An- j. 
che Pollenzio una simil difficoltà mosse 
al Santo Vescovo d’ Ippona, ferale affatto 
asserendo la legge del separamento dal j, 
conjuge fornicante, senz' altre nozze, per 
una più forte causa certamente , che il ■. 
contenersi sia di pochi. Continentcr vi- 
vere , ei diceva , paucorum est y et ideo > 
(pii fornicantes coniuges dimiserunt , quo- 
uiam non possunt reconciliari , tantum , 
se vident periclitari , ut Le geni Christi, , 
non humanam , sedferalem pronuntient. 
Ma il Santo Vescovo gli diede miglior ri- _ 
sjjosta ( Lib. III. de Con. aduli. Cap. 
X. ) O frater , quantum ad incontinen - . 
tes pertinet , muftas querelas habere pos - 
jfunt , quibu.s, ut dici s, Legem Christiy 
ferale ni pronuntient , non humanam. At- 
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tènde , qtiam plura sunti, ubi si quere •* 
las incontinentium velimus admittere % 
necesse nobis erit , adulterici facienda 
permittere. Iam ergo quia istorum in- 
continentia legem Ckristi horruit , ideo 
ad eorum arbitrium Lex Ckristi com - 
mutanda est ? 

Egli è vero , che le risse , i maltrat- 
tamenti scambievoli de’ consorti, che so* 
glion non di rado attraversarsi nella dile-* 
zion maritale , sono pur essi mali mo-* 
rali , ma è d’ attendersi , che son di per 
se molto minori dell’ adulterio , che sie- 
gue dal divorzio , e eh’ è di sua natura 
un mal gravissimo , del quale secondo le 
Scritture nulla v’ ha di peggio. Oltre di 
che son poi mali interrotti , laddove 1’ a-a 
dulterio , posto il divorzio , sarebbe un 
perpetuo delitto. .stasar 'l* à ifcJMQ 

«Ma che cosa hassi a dire, quando non 
pur questi mali , ma ancora degli altri tra- 
scorsi d’ avvantaggio avvengano , che di- 
rittamente attaccano la fedeltà maritale ? 
Adagio , e paragonerem noi questi furtivi 
adulterj , cotanto rari nello stato coniu- 
gale , all’adulterio continuo, pubblico, 
ed irreparabile? Per verità sebben alcun 
de’ consorti sentasi talora fortemente so- 
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spinto a straniero oggetto , pur con dif- 
ficoltà lasciasi determinare all’ opera rea , 
arrestato e da rimproveri della coscienza, 
che non soffre vedersi condotta a patteg- 
giar col delitto ; e dalla confusione per 
li principi di semplice onesta educazione; 
e dal timore della sorpresa o vicina , o 
lontana dell’ altro conjuge ; e quando non 
altro dalle pene civili , le quali in ogni 
ben regolato governo son comminate all’ 
adulterio. Oltre di che , queste acciden- 
tali contaminazioni , che talor avvengono 
nel matrimonio , sono certamente ripara- 
bili. Imperciocché le cagioni , che riten- 
gon il consorte dal violare la fedeltà con- 
iugale , queste medesime facilmente il ri- 
conducono al sentier retto , ove sia tra- 
viato. Ma lo stato di adulterio , in cui 
gettasi 1’ uomo col divorzio legale , è un 
mal moralmente insuperabile , sì perchè 
niuna più sussiste di quelle cagioni , che 
nel vero matrimonio riconcentrar possono 
un consorte infedele , sì perchè quand’anche 
ravveduto il divorziato rimediar voglia il suo 
male , non è che moralmente impossibile 
l’ esecuzione. Diam per poco , che Tina 
donna dopo il divorzio , legalmente pro- 
nunziato , abbia reiterate le nozze. Questa 
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jsenza dubbio noia po trà altrimenti ripa-* 
rare il suo disordine , che con separarsi 
dal nuovo illecito marito , con un nuovo 
legai divorzio. Ma ove sono le nuove cause 
legali ad effettuarlo ? Sarebbe per avventura 
bastevole il consenso reciproco d’entrambi 
i pretesi consorti : ma come otterrà la 
donna tal consenso dal secondo immagi- 
nario marito , il quale non sia tocco dai 
medesimi rimòrsi di coscienza , e ’i quale 
tiensi contento anzi del suo stato. Or chi 
v’ ha di mente sì tarda , che non com- 
prenda al punto stesso l’ inestrigabil in- 
viluppo eh’ avviene , non pure per la ne- 
cessità di viver nel perpetuo adulterio , 
ma ancora per lo stalo lagrimevole della 
certa , ed irreparaaile perdizione ? 

Piuttosto che questo reo mezzo, i veri, 
opportuni mezzi son da praticarsi , onde 
riparar que’ mali, che quanto falsamente* 
altrettanto empiamente i nuovi filosofanti 
del secolo attribuiscon alla insolubilità del 
nodo maritale. Oh se 1’ autor volesse in- 
tender ciò, che io dico ! Scorgerebbe senza 
fallo , che le molestie , le alterazioni , 
le discordanze , gli adulterj , e tutti ad 
uno gl’ incomodi , che di frequente inter» 
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vengon ne’ matriinonj , non altrove ritro- 
var possono efficace riparo, che ne’ soli 
soccorsi , che la Santità della Religione ne 
somministra. 

Ahi ! egli è ancor vivo l’ antico avver- 
sario del genere umano , il demonio pre- 
datore , il quale frammischiossi tra i primi 
coniugi per turbar la felicità loro , e per 
dare alle future generazioni una maiavventu- 
rata posterità, contaminata dal peccato. Sì, ' 
ch’egli è vivo ancora il padre della concupi- 
scenza , il demonio immondo , il quale aprì 
nel maritai talamo una fossa sepolcrale 3 . 
ben sette mariti di Sara. , r 

Per verità eran gli antichi nostri padri 
ancor sotto la legge , e pur il solo timor 
di Dio prevalse , come antemurale , contro 
tutte le rabbiose macchinazioni del co- 
mune avversario. Io mostrerotti , disse 
1’ Angiol di Dio , Raffaello a Tobia , chi 
siati quelli , sopra de' quali esercita sua 
possanza il demonio. Dessi sou quelli , 
che in tal guisa abbracciati il matrimonio, 
che affatto escludono dalla propria mente 
Iddio , e in tal modo secondano la lor 
j libidine , come il cavallo , e ’l mulo , i 
quali non hanno intelletto. Sopra di que- 
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9ti tlen sua potestà il demonio (i). n Tu 
all’opposto prenderai in isposa la vergine 
nel santo timor del Signore , mosso più 
dal desiderio de’ figliuoli , che da libidine, 
onde sopra te venga la benedizione ser- 
bata alla stirpe di Abramo (2). 

Ma nel tempo della grazia , dopo che 
Cristo Salvator del mondo invitato alle 
nozze di Cana cambiò le acque di tribo- 
lazione in vino di letizia 5 dopo che per 
Divina benignità sua impresse sul nodo 
insolubile della naturai congiunzione il sug- 
gello inestrigabile dell’ eterno Sacramento, 
acciocché ove abbondò il peccato , so- 
prabbondata fosse la grazia : già i conjugi 
siccom’ erano una carne sola , così per 
mezzo della carità un solo spirito sono 


(1) Angelus Raphael dixit ei : Audi me , et 

ostendam libi qui sunt , qui bus praevalere potest dae- 
monium. Ili namq'ue , qui coniugium ita suscipiunt , 
ut Deum a se , et a sua mente excludant , et suae 
libidini ita vacent , sicut equus , et mulus , quibus 
non est mtellectus- habet potestatem daemonium su- 
per eos. Tobiae Cap. VI. y. 'ifi. 

(a) Tu autem accipies virginem cum timorem 
Domini , amore JìLìonim rnagis , quam Libidine ductus, 

ut in semine Abrahae benedictionern in filiis con.se- 

quaris. ILid. - ' 1 * * * V 
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in Cristo $ col quale non pure posson in- 
timamente amarsi , come Cristo ha amato la 
Chiesa : ma ancora portar posson in pace, 
e con amore le scambievoli debolezze , e 
tutte le tribolazioni della carne } e quin- 
di arricchir la Chiesa di una prole fedele, 
la quale educata nella pietà , e nel timor 
di Dio , cresca per compiere nel futuro 
secolo il numero degli eletti alla eterna 
beatitudine della casa di Dio. 

Or quai mali non ripara la grazia di 
questo eterno Sacramento ? Ahi ! il tor- 
rente di tutte le amare acque , che avve- 
lenano la pace de’ matrimonj , non iscorre 
che dal fonte della rea concupiscenza. Ve- 
deste mai una immensa congerie di acque, 
la quale , rattenuta negli argini suoi , nel 
suo equilibrio tranquillamente riposa? Que- 
sta stessa però tosto che una strada si 
apre a scorrere , tutto ciò che incontra 
abbatte , rovina , si mena innanzi. Eccovi 
l’idea della concupiscenza. Riposa essa 
tranquilla tra i ripari della continenza. 
Ma rotto che sia questo freno , di tutti 
i mali inonda i talami nuziali. Da qui 
disamori , e contese, da qui perpetui cóm-’ 
battiménti come da nemici , da qui adul- 
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terj , odj , 
della pace , 


tirannie. E che ne sarebbe 
e della concordia de’ matri- 
nionj, se la grazia non li traesse dall’ af- 
fogamento , che la piena di tanti pericoli 
minaccia ? La grazia sola , che il Sacra- 
mento di Cristo ci appresta, è quella che 
esaurisce tutte le onde della insana con- 
cupiscenza , e come pietra immobile chiude 
la bocca del micidiale torrente. Per la 
grazia sola Tassi , che honorabile sit con - 
mibium in omnibus , et thorus immacula - 
tus ( Ep. ad. He.br. X III. ) } et ut unus - 
quisque sciat vas suum possedere in san- 
ctijicatione , et honore , non in passione 
desiderii , sicut et gentes , quae ignorant 
Deum ( Ep . 1. ad Th essai. IV. ) Ami- 
no i mariti le loro mogli con quell’amore, 
con cui Cristo ama la Chiesa : Viri dili- 
gile uxores vestras sicut C kris tus Eccle- 
siam. E così il fuoco della carità , spe- 
gnendo il fuoco della concupiscenza , av- 
verrà qnel prodigio , di cui cantò il pro- 
fano poeta: 

Fiamma perii Jlammis , ignis ab igne 
perit. 


FINE. 



LETTERA PASTORALE 

SULLA CONFESSIONE CATTOLICA 


DEL MATRIMONIO CRISTIANO (a). 



ARCANGELO LUPOLI 

* * • • .» 

Per la grazia di Dio , e della Sede Apostolica 
Vescovo di Montepeloso , alla stessa Santa 
Sede immediatamente soggetto , Priore di 
S. Maria del Monte Irsi, Abate di S.Sar 
bino di Ruvo , Accademico Ercolamse. . n 


A’ Parrochi della sua Chiesa 

Pace y e Benedizione nel Signore. 


ì3iccome noi non abbiamo cessato giam- 
mai di annunziare a’ fedeli della nostra 
Chiesa la parola di Dio : così spesso an- 
cora abbiamo a voi , cari fratelli , diretta 
la nostra voce , perchè col mezzo vostro 
giugnesse più fedelmente all’orecchio, e pe- 
netrasse piti profondamente il cuore dell’ 
amato nostro Gregge. Ma se per 1* innanzi 
vi abbiamo sempre con intensità spronati 


(i) Abbiamo creduto bene di ristampare qui li 
lettera Pastorale aitata dall’ Autore pag. 7. / * 


alla vigilanza , come a sentinelle poste sull’ 
alto della torre per esplorare ogni movi- 
mento dell’ antico nemico del genere uma- 
no , ora più che altre volte ci cuoce il 
cuore a scongiurarvi di stare all’ erta , per- 
chè uon abbia a soffrir la plebe cristiana 
alcun danno dalle nuove insidie , che ne 
disegna. 

Wella più forte amarezza dei cuor no- 
stro siam chiamati a vedere fin nel seno 
stesso della Chiesa suscitati de’ ribelli , e 
perniciosi figliuoli , che con funesta pre- 
varicazione cercano turbarne la pace , dis- 
seminando nuova dottrina , oltra quella , 
che ha Cristo evangelizzata , autore , e 
consumatore della fede. E chi può frenar 
il corso alle lagrime , veggendo da per 
ogni dove divolgali de’ velenosi libercoli 
sul matrimonio Cristiano , co’ quali niente 
di manco attentasi , che di sottrarre i fi- 
gli della Chiesa , figli , ed eredi di Cristo, 
dalla eredità pel sangue del Testamento 
eterno acquistata ? 

Ecco perchè noi vi urtiamo , fratelli , e 
dinanzi a Dio, e a Gesù Cristo vi scon- 
giuriamo , il quale giudicherà i vivi , ed 
i morti , non solo ad opporvi a destra , 
e a sinistra , come ferree colonne , e come 
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muri di bronzo a rulnosi disegni del de-r 
monio machinatore ; ma ancora a predi- 
care con più efficacia , e maggior zelo la 
parola , onde non siano , o nella sempli- 
cità loro sorpresi i deboli , o dalla lor 
propria fermezza scossi pure i robusti. 
Pressate adunque a tempo , e fuori di tem- 
po , riprendete , supplicate t esortate con 
ogni pazienza ; avendo sempre dinanzi 
agli occhi , che voi siete i custodi del 
Gregge redento col sangue di Cristo , e 
che sarebbe un manifesto tradimento al 
vostro ministero , il dissimulare la falsa 
dottrina. Ma poiché nelle tristi occasioni 
di prava seduzione importa oltremodo in- 
sistere , siccome all’ unità della dottrina 0 
cosi all’ integrità ancora , ed alla precisione 
delle parole , ci facciamo noi , che lo Spi- 
rito Santo ne ha posto a regger questa 
Chiesa , nn debito di proporvi la regola 
* Cattolica sul santo Sacramento del matri- 
monio , acciocché in tutte le vostre iustru- 
zioni , ed esortazioni unicamente a questa 
vi attenghiate. 

Il matrimonio ha la sua origine da DiOj 
sapremo autore del mondo. Egli' lo in- 
stimi per la propagazione del genere urna,- 
no » subito che ne cc$ò il prima, uomo » 
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c la prima donna 5 e nell* instituirlo lo 
benedisse % e lo santificò. 

Santificato una volta il matrimonio nélli 
sua instituzione , non avrebbe avuto biso- 
gno di altra santificazione , se l’uomo pec- 
cando non avesse corrotto la natura -inno- 
cente , nella quale era stato da prima piami 
tato , e non avesse nella corruzione dellà 
natura involta insieme la corruzione dei 
matrimonio.* ‘ u k ' ■ ' > : * <»-> 

Non altri , che l’ autor della natura po- 
teva esserne il riparatore. Cristo Gesù Fi- 
gliuolo di Dio , venuto nel mondo pér 
^riparare le piaghe della minata natura , 
diè riparo altresì alla corruzione del ma- 
trimonio. Poiché avendolo ritrovato nello 
scempio della comune depravazione attch’ 
esso depravato , e vedendo 1’ Ebreo , ed 
il Gentile in possesso del libello del ri- 
pudio , Egli lungi dal rimaner un ligamè 
sì sacrosanto , abbandonato alla solubilità^, 
in preda del peccato , rialzollo colla sua 
divina autorità alla primiera instituzione'^ 
imprimendo sopra del ligame il suggellò 
dell’ eterno Sacramento , acciocché tanto 
indissolubile eternamente fosse il nodo del 
matrimoniò , quanto indissolubile eternai 
mente è il anggeUo del Sacramento. *>« 




Quindi il matrimonio , o si riguardi la 
primiera sua instituzione nel priucipio del 
mondo , innanzi ad ogni società , e ad 
ogni potestà $ o si riguardi la sua ripara- 
zione nella pienezza de’ tempi , non è 
che una instituzione tutta divina. E l’in- 
dissolubilità sua perciò non altronde de- 
riva , che direttamente dalla suprema legge 
dell’autore della natura, come creatore, 
come conservatore del genere umano , co- 
me fondatore di tutte le società , come 
assoluto arbitro , e padrone d’ imporre alla 
natura quelle leggi , che volle , e come 
volle , e per le quali volle , che fosse pro- 
pagata. ntiffia v# 

Il fondamento di questa dottrina , per 
quanti argani adoperar possa la umana fi- 
losofia , non potrà mai scuotersi $ percioc- 
ché poggia sul cardine stesso della verità, 
sull’ eterna voce , io dico , di Dio , che 
questa legge sanzionò alla natura : Belin- 
(juet homo patrem suum , et motrem , 
et adhaerehit uxori suae , et erunt duo, 
in carne una ( Gencs. cap. 11. v. 2^. ). 
E se questa originale unità di carne fu 
per la malignità del demonio , padre delle 
divisioni , separata coll’ originale peccato , 
fu mollo più tenacemente riattaccata, anzi 
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éol Sw/rametAo ias^fil^1>rlmenté Hcon gin- 
tinaia da Dio stesso Fàit’ homo , che nfe 
Rinnovò la sanzionò à!P uòmo : Iam hoft 
sunt duo , sed una caro. Quod ergo Deus 
coniu'àxk , homo nòn separet ( Màtth. 
i2ap. XlX. ). Ed allóra fu si berte , che 
manifestò alla Sinagoga, che sol per là 
durézza, è carnalità Giudaica, figlia del 
peccato, tollerato avea Mosè il libello del 
ripudio: Moses ad duritìarti còrdis ve- 
sta permìsit vobis dimittere uxorés ve* 
tftras ; ma che nel principio del mondo 
non l’ óra stato così : Ab ifiitio autem 
rm fìtti sic. 4 

Ed acciocché fosse precluso ogni adito 
a* vani sofismi della farisaica impudenza , 
e della futura malignità degli uòmini pre- 
varicatori , cacciò fttori la siuà HftterM 
rola ,' registrata negli espressi 
crOn -ugual consenso , da' primi promulga- 
tdri èel Vangelo. È scritto nel Vangèlo di 
Mattéo' ( lóc. cit. ) ‘ Dico autém vtìbis, 
quid qtticwnque dimiscrìt uXotèni * * ** 


nisl 'òb fohticationem , et ditoni duxe- 
rit , moechatur , cit qui dimissafn daxe- 
rit , moechatur. È scritto nel Vangelo di 
Marcò ( Maire, cap. ) X. Quicumaue di- 
^Ttiserit uxorem stàam , et altdm duxtrity 
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étduìterium commitlìt super èatn. Et si 
uxor ditniserk virum suiim , et olii nupse- 
rit , moèchutur. È scrino nel Vangelo di 
Linea ( Cnp. VII. ) : Ómnis qui dimit - 
tit tàcòfèin suam , et alterarti dìteit , moe- 
thatur , et (fui dimissam a viro due# f 
Ihoechalitr. Pi*** '■ 

Quindi è, che la Chiesa, unica , e sola 
érede de 1 dritti Divini in terra , è quella , 
che costantemente sin dal suo principio 
ha esercitato il dritto su questa divina in- 
stituzione. Ella è nota 1’ ordinanza dell* 
Apostolo Paolo a’ fedeli di Corinto : Prae- 
cipio non ego , sed Dominus , uxorent 
in viro non discedere • quod si discesse- 
rit , manere innuptam , aut viro suo re m> 
conciliari. Et vir uxorem non dimittat . 
Afidi e r adligata est legi , quanto tem- 
pore V ir eius vivit. Quod si dortnierit 
’vir eius , liberata est ; cui vult , riubaty 
tantum in Domino ( Ép. i . ad Corinth. 
cap. VII. ). La quale ordinanza egli ben 
espressamente replicò pure a’ fedeli di Re- 
dima : Qua e sub viro est mulier , vivente 
viro , adligata est legi. Si autem mor- 
tuus fuerit vir eius , soluta est a legt 
viri. Igitur vivente viro , vocabitur adul- 
tera, , si fuerk curn alio viro. Si autem 
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mortuus fuerit vir eius , liberata est a 
lege viri , ut non sit adultera , si fuerit 
cum alio viro ( Ep. ad Rom. cap. VI. ). 
Ecco come al Vangelo concorda 1’ Apo-*- 
stolo. Il vincolo conjugale non può scio- 
gliersi , che colla morte sola , rimanendo 
in fuora della morte sempre intatto , an- 
che nel divorzio per causa di fornicazione. 
Questa legge sì solennemente sanzionata 
da Cristo v e con tanta costanza predicata 
dall’Apostolo , esclude ogni iuterpetrazio- 
ne , ed è stata la legge di tutti i tempi , 
e sarà sino alla consumazione de’ secoli , 
la legge della Chiesa : Haec verba Apo- 
stoli , ne grida Sant’Agostino ( Lìb. II. de 
adulterili, coniug. cap. IV. ) , toties re- 
perita , toties inculcata , vera sunt , sana 
Sunt , plana sunt. Aullius viri posterio- 
ri s mulier esse incipit , itisi prioris esse 
desierit. Esse autem desinet uxor prio- 
ris , si moriatur vir eius , non si Jorni- 
cetur. Licite itaque dìmittitur coniux 
oh caussam fornicationis , sed manet 
vinculum prioris , propter quod fit reus 
adulterii , qui dimissnm duxerit , etiam 
ob caussam fornicationis. , , . . > t 

* E vero , noi non ignoriamo , che gl’Im- h 
peralori , prendendo alcune volte parte 
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nel matrimonio, abbiano fino coll' autoriz- 
zazione delle leggi ammesso il ripudio 
(jL. Constantin. lib. 3. Cod. Theodos. 
tit. XVI. de repudiis. lustinian. novel. 
CXVII. ) : ma è vero altresì , che i Ve- 
scovi , ed i Padri della Chiesa non ces- 
saron giammai di gridare , che la regola 
de’ Cristiani era la legge di Cristo , non 
la legge de’ Cesari. Eccone la grave testi- 
monianza del Santo Vescovo di Costanti- 
nopoli San Giovan Crisostomo ( Hom. in 
cap. VII. ad Rom. ) : Nec mihi recites 
leges externas , atque prcfanas , quae 
libellum repudii dare , ac divortium fa- 
cere praecipiunt ; non enim profecto se- 
cundum has leges iudicaturus est Deus , 
sed iuxta eas , quas ipse posuit. Dall’ 
altra parte S. Girolamo , che nel mede- 
simo secolo vivea , non altrimenti tuonava 
( Epist. ad Ocean.') : si line sunt leges 
Caesarum , ali a e Christi. Ma più di 
tutti fece sentir la sua voce il beatissimo 
Vescovo di Milano S. Ambrogio ( Lib. 
Vili, in cap. 16 . Lucae ): Dimittis uxo- 
rem , quia lex fiumana non prohibet , 
sed prohibet Divina. 

Nè qui si ritiene la voce del Santo Dot- 
tore. Poiché ripiglia altrove con maggior 
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forza , e veemenza ( Z/. /• cfe can. 


fY/. n. 5g. ) Vinctua es uxori , noli 
quaerere solulionem , quid non hcet tibi , 
uxore vivente i uxorem ducere . Nam et 
aliam quaerere , quum habeas fucini , 
crimen est adulterii ; hòc gravius quod 
putas peccato tuo auctoritatem lege q inte- 
re ndam. E che dirò poi del gran V escovo 
d’Ippona Sant’ Agostino, della di cu» dot- 
trina abbiam sovvente profittato ? Huius 
procul dubio Sacramenti res est , egli 
dice ( Lib. I. de nupt. et concupiscent. 
' cap.X. num. 1 1 - ) » ut mas, et fe mina 
connubio copulati quamepu vivunt , in - 
separabiliter perseverent , nec liceat , ex- 
cepta caussa fornicationis , a coniuge 
coniugem dirimi . Hoc enim custoditur 
in Chris to , et in Ecclesia , ut yivens 
cutn vivente in aeternum nullo divortio 
separetur. Cuius Sacramenti tanta oh- 
servantia est in Civitate Dei nostri , in 
monte sancto eius , hoc est in Ecclesia 
C liristi , quibusque fidelibus coniugati , 
qui sine dubio membra sunt C liristi, ut 
quum fdiorum procreandorum caussa, 
vel nùbanl feminae , vel ducantur uxo~ 
res, nec sterilem uxorem fas s it relin - 
quere , ut alia foecunda ducatur . Quod 
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si quisquam fecerit , non lege huius sae- 
culi , ubi interveniente repudio , sine cri - 
mine conceditur cum aids alia copulare 
connubia , sed lege Evangehi reus est 
adulterii , sicut etiam illa , si alteri nu - 
pserit. E per dir tutto in breve , di qui 
è', che il medesimo Sant’Agostino nel trat- 
tato IX. del Contentano in S. Giovanni 
innalza il dogma della indissolubilità ma- 
ritale , come una bandiera universale, che 
distingue i figli di Dio , da’ figli del de- 
monio i Qui bene eruditi sunt in fide 
Catholica , noverurlt qnod Deus fecerit 
nuplias , et sicnt coniunctio a Deo , ita 
divortiutn a diabolo. Adunque in con- 
chiusiorie , chi non è con Cristo , è con- 
tro Cristo , è qualunque matrimonio non 
è secondò Cristo , per quanto valido sia 
riguardato dalle leggi del secolo , non sarà 
per le leggi di Cristo , che uno stupro , 
ed un adulterio. 

Fratelli , questa è la dottrina Cattolica, 
che voi dovete insegnare a’ fedeli della mia 
Chiesa. Che , se non ostante le vostre in- 
stancabili esortazioni , fossevi pur , Dio 
non voglia , chi dimentico della Cristiana 
professione attentasse d’ impugnarla , allora 
alzate la voce , dichiarando lóro nel noma 
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nostro , ch’essi son fuori della comunione 
della fraternità Cristiana. Dite loro colle 
parole medesime di S. Cipriano ( Lib. de 
Unilat. Eccles. ) : Qui relinquit E cele- 
siam C liristi , alienus est , profanus est y _ 
hostis est. Habere iam non potest Deurn 
patrem , qui Ecclesiam non habet ma - 
trem. Gridate , che più non sono nel nu- 
mero de’ figli , e che più non spetta ad 
essi la eredità del Padre : Si quis absque 
Ecclesia inventus fuerit , alienus erit a 
numero filiorum : nec habebit Deum pa- 
trem , qui noluerit Ecclesiam habere ma- 
trem ( S . Aug. Lib. IV. desymb. c. i3. ): 
Ma per ritornare al proposito , donde 
siamo partiti , qui voi , cari fratelli , non 
dovete restringer alla sola indissolubilità 
del matrimonio le vostre instruzioni , ma 
dovete altresì far comprendere alla plebe 
Cristiana quanto gran beneficio abbiaci 
fatto il Signore , da che venuto nel mondo 
a redimer qne* , che eran sotto la legge , 
onorò, santificò, e perfezionò il matrimo- 
nio con innalzarlo a vero Sacramento. Poi- 
ché oramai quel vincolo , che da prima 
non era , che un vincolo Sacramentale . 
Egli colla sua passione, secondo ciò, che 
espressero i Padri del Concilio di Trento 
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( Se ss. XXIV. ) , ci ha meritata la gra- 
zia necessaria , che compier potesse il na- 
turale amore , che consolidasse 1* indisso- 
lùbile unione, che santificasse i conjugati. 
Voi dovete dir loro colle parole medesime 
dell* Apostolo, scrivendo a* fedeli di Efeso 
( Cap.V. 3*. )t Sacramentum hoc ma- 
gnum est , ego autem dico in Christo , 
et in Ecclesia. Egli è un gran Sacra- 
mento il matrimonio ; grande , santo , ed 
onorevole in tutte le cose : Honorabile 
connubium in omnibus , et thorus im - 
maculatus ( Ep. ad Hebr. XIII. 4* ) • 
E santo per la santità dell’ autore , che è 
Dio \ è santo per la materia animata , che 
sono i corpi , chiamati dall’Apostolo , tempj 
dello Spirito Santo ; è santo per la forma, 
che è il consenso degli sposi , suggellato 
dalle parole sacerdotali ; è santo pel fine, 
perciocché instituito per formare una so- 
cietà santa , instituito non per autorizzare 
il libertinaggio , ma per impedirlo , insti- 
tuito non per accendere la concupiscenza, 
affili di vivere da bestie , ma per fentìarne 
i dissordini ; è santo in fine per la san- 
tità della grazia santificante , che ne ac- 
cresce. 



3 o« 

Ma più di tutto ,, noi vi esortiamo * 
carissimi , che non omettiate di scovrii^ 
in tntta la sua estensione a’ fedeli l’alta 
intendimento , perchè 1’ Apostolo ha chia- 
mato grande questo Sacramento , appog- 
giandone la grandezza in Cristo , e nella 
Chiesa. Egli additar volle il gran mistero, 
che rappresenta il Sacramento del matri- 
monio *, T augusto sacrosanto mistero cioè 
dell’ intima , ed eterna anione di Gesù 
Cristo colla Chiesa , unica , e diletta sua 
sposai E qui rincalzate la vostra voce con 
dir loro , che siccome Gesù Cristo calò 
dalla sua Reai Rode in terra per unirsi 
Chiesa , così l’uomo lasciar deve il 
padre suo, e la madre per unirsi alla 
moglie ; che siccome Gesù Cristo è capo 
della Chiesa ; e non fa , che un corpo 
solo con la Chiesa , così l’uomo è capo 
della moglie, e non deve esser, che un 
solo corpo colla moglie; che siccome uqo 
Sfosso spirito anima Gesù Cristo , e la 
Chiesa sua sppsa , così uno spirito me-, , 
desina© animar deve il marito , e la mo- 
glie ; che siccome Gesù Cristo ama l<-\ 
Chiesa , e la Chiesa rispetta Gesù Cristo, 
così tali esser debbono i sentimenti del 
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marito verso la moglie «/ e delja moglie 
verso il marito; che siccome Gesù Cristo 
è unito inseparabilmente alla Chieda , e 
non l’ abbandona , nè V abbandonerà giam- 
mai sino alla consumazione de’ secoli , e 
nessuna cosa può romper la loro unione , 
e la loro reciproca fedeltà , cosi il ma- 
rito , e la moglie debbon in vita loro 
mantenersi una fedeltà inviolabile , e la 
Union loro non può essere sciolta , che 
colla morte ; che siccome finalmente Gesù 
Cristo proccura alla Chiesa ogni sorta di 
heni , e la Chiesa contribuisce in tutto 
ciò , che tende alla gloria di Gesù Cristo, 
così non altrimenti il marito proccurar 
deve tutti i vantaggi della moglie , e la 
moglie contribuire alla felicità del marito. 
Adunque per qualunqne verso riguardar 
vogliasi il matrimonio , egli è una gran 
cosa, e nulla v’ha in esso , che non debba 
esser .con gran santità trattato. Perciò la 
Chiesa , sempre guidata dallo Spirito di 
Dio , prescrive nella celehrazipne di questo 
Sacramento tanta religiosità di mister] , 
tanta santità di parole., tanta tenerezza <}i 
benedizioni. Ella nella me$sa nuziale pone 
innanzi agli occhj degli sposi , come per 
esemplare, Tobia, e Sara , perchè le nozze 
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loro siano di modello a* Cristiani. Ahi Cri- 
stiani ! a qual maggior perfezione non sa- 
reste più voi obbligali , che ' vivete nel 
tempo della grazia , di quelche obbligati 
erano que’ due sposi, che vivean nel/i 
legge del timore , e dell’ ombra , e della 
figurai? E pure voglia il cielo , che tali 
fossero i veri sensi della religion vostra ! 
Era la prima notte delle nozze, quando 
Tobia disse alla sua sposa : Levati su , l o 
Sara , esci di letto , e per tre giorni fac- 
ciamo orazione ; imperciocché noi non sia- 
mo figliuoli delti stranieri, ma figliuòli 
de’ Patriarchi , e de’ Profeti , siamo cre- 
denti , ed Israeliti $ e non è permesso a 
noi passar le nostre notti , come si pas* 
saron ne’ pascoli di Babilonia , e ne’ pan- 
tani di Egitto. Udito appena il suono di 
orazione , tosto la buona Sara levossi di 
Ietto, e inginocchiata accanto al casto suò 
sposo , alzano ambidue al cielo le mani Y 
e gfi occhj , e cosi comincia Tobia : Si- 
gnore 9 che siete solo a regnare , e foste 
sempre il Dio de' Padri nostri, siate voi 
benedetto , e lodato in cielo , e in ter- 
ra .1 . . . Voi di fragH creta formaste 
Adamo , e di lui faceste la sua com- 
pagna , e fra gli odori del paradiso in - 
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stitui ste il matrimonio. Ora a questo 
passo io son venuto , voi il sapete Si- 
gnnre , non per passione , ma solo per 
aver de' figliuoli , a cui insegnar il vo- 
stro nome , e mostrare il vostro altare , 
e fare , che la vostra Fede , la vostra 
Religione , e la gloria vostra vada di 
posterità in posterità , e non venga mai 
tempo , in cui non vi sia chi meco , e 
nella mia casa vi adori , e vi lodi. 

Tutto ciò , e quanto dippiù possa sug- 
gerirvi il vostro zelo per gl’ interessi di 
Cripto Signore, voi non mancherete, fra- 
telli, di manifestare a’ fedeli della mia 
Chiesa iu tutte le occasioni , che vi si 
offriranno , specialmente nelle adunanze di 
maggior concorso. Ahi ! badate bene , fra- 
telli carissimi , che è un debito vostro di 
non tacere in eterno , perciocché costi- 
tuiti da Dio , custodi sopra le mura della 
Chiesa : Super muros tuos constitui cù- 
stodes , in aeternum non tacebunt. Nè 
poi si arresti , noi vi scongiuriamo , o si 
raffreddi punto il vostro zelo per le op- 
posizioni, che vi si frapporranno dall’ in- 
ferno. Per qnanto fremano le procelle delle 
calunnie , e delle avversità , sempre più 
ciascun -di voi alzi la sua voce , eseguen- 
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le sue sceleratezze : Clama ne cesses , 
quasi tuba exalta vocem tuam , et an- 
nuntia populo meo sedera eorum. Sem- 
pre più fermi , e stabili siate della verità, 
tenendo coraggiosamente in mano lo scudò 
della fede , col quale riparar possiate tutti 
i colpi dell’ inferno. Noi nullà possiamo 
ricordarvi di maggior co'risolaziòne , quanto 
che i vostri travàgli non saranno inutili al 
cospetto di Dio. 

11 Signore sia con tutti voi , miei cari! 
Egli, che è il gran Padre , e Pastore dellé 
pecorelle vi renda atti ad ogni bène. Cui 
sia onore , e gloria in eterno. Noi in nome 
di Lui con tutta la effusione del nostro 


Dato in Napoli il dlXVIL Fehbrajo MDCCCIXj» 
ARCANGELO PESCO EO DI MONTE P E LOS*. 



i- 



vi 

i > i » -"3 


ì / ; { • * 


i*. z n>: 

. a 


*• L * 1 ' a ori. t.- 

u r r<|.u» f iÀ. 

■ . «JOV 



ii» mztjmtQ 


I 


4 


INDICE 


DELLE MATERIE. 


3l3 


.txbarbenele , Rabbi I- 
lacco , sua iutcrpctrazio- 
ne del luogo del Dcute- 
ronom. p. 22. n. 1. 

Arci ijoli, Angelo, Car- 
dinal di Fiorenza , spedi- 
to legato pontificio in 
Napoli p - 253 . Oggetto 
delia sua legazione ibid. 

A eque di tribolazione 
cambiate in vino di le- 
tizia nelle nozze di Cana 
p. 5 oi. 

S. Adclardo , per qual 
motivo disgustato dalla 
Corte di Carlo Magno fe- 
cesi M onaco p. i 63 . . 

Adone, Vescovo di Vien- 
na , consulta il Pontefice 
Nicola in causa matrimo- 
niale p. 294. 

Adulterio causa della 
•eparazione , non dello 
scioglimento del matri- 
monio p. 90. n. 1. 

A. Gellio cit. p. i3. 

p. 2#l. 

S. Agostino combat- 
te il divorzio pag. 99. 


Oppone la legge Divina 
alla legge Imperiale p, 
108. Sua risposta a Ru- 
stico , che domandava 
una dounu Cristiana pel 
figliò p. 1 19. lodat. p. 
1». p. ao. p. 23 . e seg. 
p. 3G. p. 43. n. 1. p. 
97. n. 1. p. 164. p. 107. 
p. i 58 . p. 172. p. 206. 
e seg. n. 1. p. 288. 11. i. 

Alessio Ccmneno , Co- 
stituzione per avvalorar 
la pratica della Chiesa 
nel benedire gli sponsali 
p. nj. n. i. Epoca di 
detta* Costituzione, molto 
posteriore alle leggi del- 
la Chiesa ibid. Costitu- 
zione per la benedizione 
de’ matrimonj p. 1 45 . 

Alessandrini non te- 
nean legittime le nozze 
senza 1’ intervento dei- 
sacerdote d’ Iside p. 279. 
n. 1. 

S. Ambrogio impugna 
il divorzio p. 78. Ven- 
dicato dalle calunnie p» 

*7 


. s ■ 

V 


.V 


\ 

\ 


•A 


3i4 

2 19. n. 1. Oppone 1*' 
egge divina alla impe- 
riale p. 107. Suo zelo 
nel combatter le nozze 
delle Vergini Sacre p. * 
ai 5 . Attacca la santità 
del matrimonio alla be- 
ned .zinne Sacerdotale p. 
126. lodat. p. 97. n. 1. 
p. «17. p. 126. p. 172. 
p. 207. n. 1. p. 234 . n. 
». p. 288. n. 1. 

Anonimo confutatore 
dell' Eresia de'Predesti- 
naziani, sua epoca ante- 
riore al secolo undecimo 
p. i 3 7 . 

S. Anselmo, sua dot- 
trina contro il divorzio 
J>. 86. 

Antonino Pio Imp. 
suo coniugio rappresen- 
tato nelle medaglie col- 
l’ara in mezzo p. 278. 

Arcadio , ed Onorio 
rivocano la legge di Teo- 
dosio per le nozze de’ 
consobrini p. 218. 

S. Aslerio Vescovo di 
Amusea distingue il con- 
tratto della dote dal vin- 
colo maritale p. 285. 

S. Attanasio lod. pag. 

7 1 - 

A'tellio , Francesco , 
autore del discorso su la 
legge del divorzio p. 7. 


Reintegra la causa de’fa- 
risei p. 20. Conlerce le 
parole di Mosè ne! Deu- 
terone m. ibid. Dclii io 
nel I’ interpetrare il Irgent 
aliii’/dere p. 25 . e s< g. 
Saciiiega interpetraz’one 
dalle parole : Quad Deus 
coniunxi t c< t. p. 4?- seg. 
Calunnia contro gli an- 
tichi g'usti p. 35 . seg. 
F.mpielà contro Maria 
SS. e S. Giuseppe pag. 
42. s *g. Insulto alle Scrit- 
ture p. 55 . Dal sepolcro 
degli empi alterrati tira 
fuori la fuliggine dell’ 
eresia morta , impugnan- 
do il Sacramento del ma- 
trimonio p. ioi. seg. Pa- 
ralogismo vergognoso p. 
21 3 . Calunniosa impostu- 
ra sull’epoca dell’inter- 
vento Sacerdotale nelle 
nozze Cristiane p. x 1 4 - 
seg. Guasta le parole del 
testo della legge Impe- 
riale per farla servire 
all’intrigo p. i 5 o. Ap- 
pone per arte il titolo 
di Santo ad Eusebio di 
Cesarea fazionario Aria- 
no p. 554 . seg. Produce 
un Antipapa per Ponte- 
fice Romano pag. 162. 
Chiama mogli di Carlo 
Magno le di lui concu- 


3i5 


bine :p. i 65 . Corrompe 
le parole del testo di un 
Capitolare di Carlo Ma- 
gno per indurne una fal- 
sità di dottrina p. 171. 
Sua gran perizia nel fab- 
bricar inganni p. 172. 
Impugna la credenza de’ 
Polacchi , insultando una 
nazione intera p. a 4 1 * 
seg. Cita cosa per altra, 
onde insultar la Chiesa 
p. i 65 . seg. p. 189. seg. 
Attribuisce gl' impedi- 
menti del matrimonio ad 
invenzione de’ Papi p. 
196. seg. Menzogne , ed 


anacronismi tul divorzio 
di Ladislao Re di Na- 
poli p. a 53 . Battezza il 
matrimonio per contrat- 
to civile p. a68. 

Attenagora, sua dottri- 
na contro il divorzio p. 
5 g. Testimonio dell’ amo- 
re del celibato de’ primi 
fedeli p. 97. 

Aureliano Imper. , suo 
matrimonio rappresenta- 
to nelle medaglie dall’ 
impalma mento delle de- 
stre sull’ ara p. 298. 

Autorilé de deux Puis- 
sances lod. p. 107. n. 1. 


Bacio praticato negli 
Sponsali p. 129. n. i. 
D’ onde 1 ’ abbiano im- 
parato i primi Cristiani 
ibid. 

Banni delle nozze in 
Chiesa p. i 58 . Suo og- 
getto ibid. Ordinanza del 
Concilio Lateranese IV. 
ìbid. Del Concilio di 
Trento ibid • Il solo Ve- 
scovo può dispensarli ibid. 
Se possa competer la di- 
ipe nsa ad altri ordinar) 
’p. i 3 g. n. 1. Non pos- 
ìo n esser rimessi da’Pa- 
rochi ibid. 


Baronìo p. »6a. seg. 

S. Basilio , sua dot- 
trina cattolica sulla in- 
dissolubilità del vincolo 
maritale p. 65 . Vendica- 
to contro i moderni Me- 
lantoni p. 70. n. 1. Dal 
di lui parlare nasce l’ar- 
gomento di tutte le Chie- 
se del Ponto , e dell’ in- 
tero Oriente p. 122. Co- 
me definisce il matrimo- 
nio Cristiano ibid. 

Battesimo negafb 
infedeli , che avessero at- 
tentilo nuove nozze do- 
po il ripudio nella in- 


« * 


316 

fedeltà 'tessa p. 81. n. i. 

Bcda sua dottrina con- 
tro il divorzio p. 83 . 

Benedetto XIV. sua 
bolla a’ Vescovi di Polo- 
nia sulla frequenza delle 
controversie matrimonia- 
li nelle loro Curie p. > 43 . 

Benedizione nuziale, sua 
origine nel paradiso ter- 
restre p. i 35 . Riconosce 
Gesù Cristo per autore p. 
132 . Senza «li essa ogni 
congiugnimento è guar- 
dato come fornicazione 

{ ). ia 5 . Ordinata dalle 
eggi Civili in conformi- 
tà de’Canoni p. r 44 - Ca- 
pitolare di Carlo Magno 
contro i matrimonj sen- 
za questa benedizione ib. 
Costituzione del Re Rug- 
giero per 1’ osservanza di 
questa benedizionep. i 43 . 


S. Callisto Pontefice 
lod. p. ia6. 

Calvino, ammette nella 
Chiesa la cognizione del- 
le cause matrimoniali p, 
3 o 4- non combatte la po- 
testà della Chiesa , ma il 
Sacramento di Dio ibid. 

Canoni Apostolici, an- 
noverali tra libri agio- 


Ben-Syra , Rabbi , suo 
detto acuto contro il ri- 
pudio p. 17. 

Berengario confuso da 
Lanfranco getta i suoi li- 
bri nel fuoco p. 83 . 

Bigami per la morta 
della prima moglie , non 
rigettati dalla Chiesa, ma 
non loditi p. a 34 - n. 1. 

Bignon , Geronimo , 
sua protestazione nel pub- 
blicar le formolo di Mar- 
culfo p- 160. 

Boezio Severino su i 
topici di Cicerone lod. 
p. 375. 

Bonifacio Papa , bolla 
a Ladislao Re di Napoli 
p. a 54 - 

Buxtorfio , Giovanni, 
sua interpetrazione del 
luogo del deuteronomio 
p. ai. n. 1. p. 39. 

C 

grafi p. 71. Loro ordi- 
nanza contro le nuove 
nozze in seguito di ripu- 
dio p. 73. 

Canonici , cosi chia- 
mati da S. Basilio tutti 
gli ascritti al canone della 
Chiesa p. 214. 

Capaccio Storia di Na- 
poli cit. p. 37. 


Carlo Magno suo Ca- 

S itolare per P osservanza 
ella benedizione nuzia- 
le p. 1 4 i . Primo monu- 
mento delle leggi civili 
in occidente ibid. Suo de- 
creto ne’ Capitolari di 
Aqtiisgrana contro il di- 
vorzio p 161. Regolò i 
suoi Capitolari in con- 
formità delle Ordinanze 
•de’ sommi Pontefici p. 
ij 4- Sua canonizazione 
fatta dall' antipapa pa- 
scale III. p. 162. Non 
ricevuta dalla Cliiesa Ro- 
mana ibid. Principe di 
somma virtù pag. i 63 . 
Macchiato per le concu- 
bine ibid. Sua gran pe- 
nitenza ibid. 

Casalio de rilu nuptia- 
runt lod. p. aoi. n. 1. 

S. Cesario Vescovo d’ 
Arie* , sua testimonian- 
za per la benedizione nu- 
ziale p. 1 34 - 

Cbiesa , sua potestà nel 
regolare il matrimonio 
Cristiano non ritrae l’ori- 
gine dagli uomini, ma 
da Dio p. ao 5 Soli o l’im- 
pero degli idolatri eser- 
citava liberamente que- 
sta potestà p. 206. Non 
può benedire i matrime- 
nj, quando una delle parti 


3 1 7 

sia infedele p. 126. Sem- 
pre eguale a se nella con- 
servazione de’ riti sacri 
p. . 43 . 

Chiesa Ialina non ha 
mai turbale le' seconde 
nozze p. 234 - n. 1. Suo 
grande impegno per la 
Chiesa Grera p. 88. 

Childerico Se di Fran- 
cia vuol , che le nozze 
incestuose fosser emen- 
date secondo le sanzioni 
de' Vescovi p. s’ 4 ' 4 - Sua 
allocuzione a Pretestatò 
Vescovo di Roven ibid. 

Clandestina dimissione 
delle mogli , vietata agli , 
Ebrei p.' 4'. 

Clemente Alessandrino 
sua dottrina sulla indis- 
solubilità del nodo ma- 
ritale p. 60. Aringa con- 
tro il raffazzonamento 
donnesco p. 125 . Testi- 
monianza per la benedii 
zione nuziale p. 129. lod. 
p. 1.56. p. i5g. 

S. Cipriano attribui- 
sce la persecuzione del- 
la Chiesa sotto Decio 
a’ matrimoni de’ fedeli 
cogl’ infedeli p 207. Sua 
indignazione contro le 
vergini sacre, che atten- 
tavano nozze terrene iàl ♦' 



♦ 


Consenso dell’ uomo , 
e della donna, cardine, e 
fendameli! o del matri- 
monio p. 271. e seg. So- 
stanza del matrimonio p. 
a8j. Assunto da Cristo 
per materia d - 1 Sacra- 
mento p. 288. Degradato 
dal peccato di Adamo 
ibid. Restaurato da Cri- 
sto ibid. 

Consenso de’ conjugi 
nell’ abbracciar lo stato 
religioso causa di sepa- 
razione di matrimonio 

• -, . 

Contratto civile, riguar- 
da la dote non il vincolo 


Defensores Ecclesiarum 
quali così detti p. 1 5 r . Lo- 
ro memoria nella Chiesa 
di Cartagine p. i 5 a< Se 
sieno gli stessi che Oe~ 
tortomi ibid. Avean luo- 
go anche in Milano , ed 
in Ravvenna ibid. Loro 
intervento ne’ matrimo- 
ni , ne’ quali non s’ in- 
terponeva 1’ istromento 
dotale p. i/fq. 

Delitto pubblico , co- 
me espiato p. 1 1, 

Demonio, framisebiossi 
tra’ primi conjugi per iur- 


3,9 

nel matrimonio p. 281. 
Quando introdotto ibid. 

Controversia insorta su 
i gradi di consaguinità < 
decisa da Alessandro li. 
p. afo. 

Corona nuz.iale presso 
gli antichi p.2oo. Sua ori- 
gine in Oriente ibid. Per- 
ché i primi Cristiani si 
sieno astenuti da questo 
rito p. 201. n. 1. Quan- 
do 1’ abbiano adottato 
ibid. 

Costantino Imp. sua 
sanzione per li sponsali 
ne’ quali fosse interve- 
nuto il bacio p. 129. n. 1. 

D 

bar la lor feliciti p- 3 oO. 
Apri nel talamo marita- 
le una fossa sepolcrale 
a sette mariti di Sara 
ibid. Chi sian quelli , 
sopra cui esercita sua po- 
testà ibid. 

Denunzie delle nozze 
ordinate dal Concilio La- 
teranese p. i 38 . È vietato 
a Parroci» poterle di- 
• spensare p. i3q- 

Deposito della fede a 
chi commesso p. io 5 . 

Dimissione della mo- 
glie non mai precetta- 


. I / 


ta dall» legge p. 33 . 

Dionigi d' Alicarnasso 
. cit. p. 278. 

Disciplina della Chie- 
sa di Oriente, severa per 
la reiterazione delle noz- 
- ze p. 1J4. n. 1. 

• Disparità di culto, impe- 

dimento dirimente pian- 
tato dall' Apostolo p. 199. 
Pere mato nella C oesa 
p. 207. seg. 

Dispensazione delle co- 
se sacre, a chi apparten- 
ga p u4- 

Divida se ritenti am per- 
chè , e quando detto da 
Senatori Romani p. 34 - 

Divorzio , depravazio- 
ne del matrimonio , non 
istituzione p. n- Inven- 
zione diabolica p. 1*. 
Declinazione dalla legge, 
non legge p. 18. Attac- 
ca d^ fronte il primario 
fine del matrimonio p. 
293. Quanto esecrato nel- 
le Scritture p. i 5 . e seg. 
Primo esempio dato in 
Roma da Sp. Carvilio p. 
ii- Rumore cagionato 


ibid. Mali , che indi sca- 
turiscono p. 295. Con 
asso 1' uomo si getta nel- 
lo stato di adulterio p. 
298. _ . 

Donna , che ha fornica- 
to, non può dimandar 1» 
restituzion del marito p. 
i3q. 

Donne fedeli maritate 
ad infedeli , tenute in 
luogo di pubbliche pro- 
stitute p. 209. Scomuni- 
cate di fatto ibid- 

Dote , necessità di cau- 
telarla con un contratto 
civile p. 284. Quandi»- 
.siasi introdotto questo 
contratto ibid. Questo 
contratto non riguarda 
il vincolo p. 288- 

Dottrina della Chiesa 
di Germania contro il 
divorzio p. 85 . Della 
Chiesa di Aquileja p. 84. 
Della Chiesa di Francis 
p. 174. di Polonia p. i 4 >- 
Dziergotvski Nicola. Ar- 
civescovo di Guesna ; ve- 
di Confessione Cattolica 
da’ Polacchi. 


p 

*• Ut 

i . . . . • 

Ebrei non interpone- dro de’ loro matrimoni 

vano contratto civile nel Del libra di Tobia ibid. 
matrimonio p. 273. Qua- delle Chiese ehi 


propriamente sieno pag. 
1 5 < . Se gli stessi che Ot- 
conomi ibid. 

Economia della Chiesa 
Be' matiimonj Cristiani 
J). 117. 

Eduardo Re d’ Inghil- 
terra , suo coniugio re- 
scisso per l’ impedimento 
di consanguinità pag. 243. 

Effetti civili del ma- 
trimonio non si godeva- 
no , quando il matrimo- 
nio era destiluto della 
benedizione sacerdotale 
p. i 45 . 

Egberto Arcivescovo 
di Yorck sua ordinanza 
p. 1 3 1 . n. 1. 

Eginardo, segretario di 
Carlo Magno scrive la di 
lui vita p. i 63 . 

' Eineccio, sua profonda 
riflessione , che le nozze 
non son contratto civile 
pag. 387. 

EvireiXara, perché cam- 
biato da Gesù Cristo in 
tirirpe^er p. a 3 . 

S. Epifanio , sua dot- 
trina sulla indissolubi- 
lità del matrimonio p. 
69. n. 1. Testo maga- 
gnato ibid. D’ onde ri- 
cava la grazia del matri- 
monio p. ia 3 . lod. p. 
i& 6 - p. 172. 


Erasmo di Roterdamo, 
sua dottiina intorno al 
vincolo maritala, condan- 
nata dalla facoltà di Pa- 
rigi pag 89. n. 1. Sua 
apologia in favor della 
dottrina Cattolica lod. 
ibid. et set) 1. 

Errhem'aldo Arcive- 
scovo di Tours consagra 
le nozze di Roberto col- 
la sua consauguinca pag. 
237. Scomunicalo ius:em 
c<f Vescovi , che v' inttr- 
vennero ibid. 

Eretici , costume die 
ha nno di mozzare , e 
magagnare i testi de' Pa- 
dri p. 56 

Erma , discepolo degli 
Apostoli , sua dottrina 
contro il divorzio p. 57. 

Ermengarda moglie di 
Carlo Magno pag. 164. 
Chiamata Desiderala da 
Pascasio di Corbi ja pag. 
i 65 . Perchè ripudiala ib. 
La sentenza de’ Vescovi 
ne giustifica la causa ib. 

Eschine , esclamazio- 
ne contro Tesifonte p. 
11. Come ribattuta da 
Demostene ibid. 

Essenza del matrimo- 
nio, riposta nel consenso 
dell’ uomo , e della don- 
na p. 287. 
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S. Evaristo Papa, let- 
tera ad Episcopos Afri- 
can. merce Isidoriana p. 
>42. Monumento genui- 
no però, anteriore a Car- 
lo Magno p. i 4 a. 

Eugenio Papa, sua par- 
lala a’Vescovi Greci p. 88 . 

FuXoy a suo significato 
p. i 33 . 

Eunuchi , chi siano p. 


95. Quanto detestata que- 
sta operazione p. 91. n. 
l- Ex Qyrtajs quali cosi 
detti pag. 93. n. 1. E>t 
ava yxm quali p. g4- n. 
1 . Per allegoria cosi ap- 
pellati i Dottori perché 
co’ precetti tagliano il 
Tizio ibid. Per metafora 
cosi detti i celibi p. q 5 . 


Fabretti , Raf. Jnscr. 
Dom. lod. p. 36 . , 

Fabbiola matrona Cri- 
stiana, perchè fece divor- 
zio con suo marito pag. 
in. Ignorava la legge 
del Vangelo p. 112. Con 
quale apparato di peni- 
tenza espiò il suo delit- 
to ibid- 

Fabro , Pietro , Co- 
ment. ad Reg. lur. lod. 
pag. 287. 

Facoltà di Parigi con- 
danna la dottrina di E- 
ra'ino p. 89. n. 1. 

Fagio in sentent. Ben 
Sjrrae cit. p. 17. 

Fausto Manicheo op- 
pone a S. Agostino le 
nozze riprovate da S. Te- 
cla pag. 17. n. j. 


infedele , commette for- 
nicazione p. 200. 

f edeli di Corinto, sud 
diti dall’ Imperio Rom 
p. 197. Non ubbidisco* 
no che alla legge inti- 
mata dall' Apostolo pag. 


Feliciter nuptiis , ap- 
precazione nella meda- 
glia di Marciano p. 121. 

Fiaccola allumata dal 
Concilio di Trento alla 
illuminazione de’ Greci , 
quale p. 188. 

Figli nati da matrimo- 
nio, in cui non fosse in- 
tervenuta la benedizione 
nuziale , tenuti per spu- 
rj p. 1 4 1 . Privali di ere- 
dità sive ex testamento. , 
sioe ab intestato per leg- 
ge di Ruggiero Re di 


Fedele, che sposa una 


è 


f 


Napoli pag. i 44 - Figli 
nati da adulterio, per log- 
ge de’ canoni esclusi da- 
gli Ordini sacri ; per le 
legge secolare esclusi dal- 
la successione paterna, p. 
a 5 o. 

Figliastra , il prender- 
la in moglie è un ince- 
sto p. 209. 

S. Filippo Apostolo, 
quattro Vergini nella so- 
la sua famiglia pag. 97. 
n. 1 . 

Filippo Re di Fran- 
cia, separato dalla comu- 
nione per avere sposata 

l 

• *- 

Gerberga moglie di Fi- 
lippo Re di Francia, per- 
chè ripudiata per 24®. 
Causa del ripudio esami- 
nata in Concilio ibid. Ri- 
chiamata da) marito ibid. 

Geremia Patriarca di 
Cpoli sua resistenza a 
Luterani p. 124. Da qual 
principio ricava la be- 
nedizione nuziale ibid. 

G. Cristo non elevò il 
contratto civile a ragion 
di Sacramento p. 272. 

Giano , Giov. Vinc. 
dissertazione de Nicolai - 
li.» p. i 5 t>. 
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una sua consanguinea do- 
po il ripudio della mo- 
glie p. 238 . Si riconcilia 
colla Chiesa ibid ■ 

Forma , perchè così 
detta la benedizione nu- 
ziale p. i 3 a. 

Forinola con cui slrin- 
gevasi il matrimonio da 
Giudei p. 273. 

Fortuuio , suo matri- 
monio con Orsa pronun- 
ziato illegittimo p. 219. 

Fozio Cpolilano cit. 
p. i 56 . n. 1. 

Frastrada moglie di 

Carlo Magno p. 167. 

* • « 

G 

Giona Vescovo di Or- 
leans , declama contro il 
divorzio p. 161. 

S. Gio. Battista con- 
danna Erode per aver 
presa la moglie del fra- 
tello j». 198. 

S. Giovan Crisostomo, 
dal di lui parlare si pren- 
de norma della Chiesa di 
Antiochia , e della Chiesa 
di Cpoli p. 66. famoso 
testo sull’ unità del ma- 
trimonio p. 49 * Dottrina 
sulla indissolubilità del 
nodo p. 66. Espressioni 
spiegate da Erasmo di 


f 
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Roteremmo pag. 90. n. 

1. Urla la legge Divina 
contro la legge imperiale 
p. log. Fa menzione della 
corona nuziale ne' matri- 
moni cristiani p. aoi.n. 

2. Scovre la magagna di 
que’ , che cl.iamano con- 
tratto il matrimonio p. 
286.' lod. p. 20. n. 2. p. 
42. n. 1. p. 48. eseg. p. 
45 . p. 5 a. p. gi. p. 96. 
p. 98. p. io4- p. 109. p. 

.Gio. Damasceno lod. 
P- 7 ‘- 

S. Girolamo sua dot- 
trina sulla indissolubilità 
del matrimonio p. 5 y. 
Insigne testimonianza sul 
gran numero de’ fedeli, 
che passavan la lor vita 
nel celibato p. 97. n. 1. 

Giudei, falsi glossai ori di 
Mosè p. 18. Loro durezza 
di cuore p. 19. Accatta- 
no un precetto dalla loro 
ignominia ibid. Risposta 
di G. Cristo alla loro 
interrogazione ibid. Loro 
prava consuetudine nel 
cambiar mogli pag. 21. 
Vietato loro di congiu- 
gnersi in matrimonio co’ 
gentili p. 199. 

Giulio Polluce cit- p. 

1 33 . 


S. Giuseppe , luminoso 
attestato della virtù di 
Maria p. 48. Separazione 
che meditava, quale p. 46. 

Giustiniano Imperato- 
re, sua Novella , con cui 
provvede alla clandesti- 
nità delle nozze p. 1 4B. 

Gotoffredo. Dionisio, 
suggella 1' antichità del- 
la benedizione nuziale 
p. 1 53 - 

Gotoffredo Giacomo 
lod. p. 1 53 . p. 212. n. 2. 

Gradi di consanguini- 
tà , e di affinità , definiti 
nel Concilio Agatense p. 1 
22 1 . Perchè computati 
dalla Chiesa in modo 
diverso dalle leggi seco- 
lari p. 24». 

T papparli t, e yopiyoi 
denotano lo stesso p. 39. 
n. 7. 

Grazia del Sacramento 
ripara tutti gl’ incomodi 
del matrimonio p. 3o2. 

S. Gregorio , lettera 
a Fortunato Vescovo di 
Napoli per eansa d’ im- 
pedimento di matrimonio 
p. 226. Lettera ad Ago- 
stino Vescovo di Canter- 
bury per li gradi di pa- 
rentela de’ fedeli d' In- 
ghilterra p. 223 . 

S. Gregorio Nazianzeno 


/ 
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■vendicate contro i mo- Guglielmo de Mon- 
derni Melantoni p. 68. striolo allega il pretesto 

e seg. Urta la legge Di- di consanguinilà per di- 
vina contro la Imperiale sbrigarsi dalla moglie p. 

p. i io. lod. p. g 3 . n. 2. 240. Minacciato da Ales- 

e seg. sandro 11. ibid. 

S. Gregorio di Tourj Guido da Crema, scis- 
ITistor. frane, p. 224. mancamente proclamato 
Guglielmo conte di Papa p. 162. 

Monpelier dimanda dal Guatano Arcivescovo 
Papa laìegiltimazione de’ di Colonia, scomunicato 

figli nati dalla seconda nel Concilio Lateranense 

moglie in seguito del ri- per aver palliato l’ ille- 

pudio della prima p. 246. gittimo matrimonio di 

Ripulsa del Papa p. a 5 i. Lotario p. 194. 

I ' i 

I</wXoyi«, voce comune Imiltrude, concubina di 
»d ogni benedizione p. Carlo Magno , non mo- 
di. n. 2. Usala special- glie p. i 63 . 
mente a denotar la be- Imperatori, perché non 
riedizione nuziale ibid. tennero fisso il punto di 
S. Ignazio Vescovo e Religione nelle leggi del- 
Martire, sua celebre te- lo stato p. 106. 
stimonianza sulla senlen- Incestuoso di Corinto 
za del Vescovo nelle noz- condannato dall* Aposto- 
lo Cristiane p. 116. lo coll’ autorità ricevuta 

S. Uario lod. p. 4 l - da Pio p. 198. 
p. 1 56 . y Ine maro Arcivescovo 

Ildegarde moglie di di Reims , sua opera De 

Carlo Magno p. 1 6j. Divortio Lotharii , et 

Imerio Vescovo di Tar- Teutbergae p. 142. n. 1. 

ragona , chiama attentato p. 193. 
sacrilego il disprezzo del- Innocenzo I. Pontéfice 
la benedizione nuziale dottrina della imiissoiu- 
P* ia 7 - bililà del matrimi nio p. 
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78 . Sua lettera a Vitlri- 
eio di Roven p. i3a. 

Innocenzo III. suo re- 
scritto a Guglielmo Con- 
te di Monpelier p. 246 . 
Inscrizioni Cristiane p. 

3 " t .. ^ 

Inscrizioni pagane p. 

36. 

S. Isidoro Vescovo di 
Siviglia, sua luminosa te- 

“ 1 

• * • 

Khell , Giuseppe , sup 
plemenlo alle medaglie 

] 

Lanfranco, sua dottri- 
na contro il divorzio p. 
85. Sua risposta a Tom- 
maso Vescovo di York 

p. 86. 

Aalptt airtkvrai , qual 
sia la forza di questa vo- 
ce p. 38. e seg. 

Lattanzio oppone la 
legge divina alla legge 
imperiale p. 110 . e seg. 

Launojo, espilatore de' 
luoghi Comuni di Filip- 
po Melantone pag. 58. 
p. 6 /j. Sua falsità di non 
essersi i Vescovi prote- 
stali contro le leggi Im- 
periali p. i ro. 


stimonianza sulla bene- 
dizione nuziale p. i3a. 

Istruinento dotale or- 
dinalo da Giustiano nel- 
le nozze de’ primi rap- 
presentanti p. 1 49 - 

Ivone Carnotense, let- 
tera a Pascale II. Ponte- 
fice per l’assoluzione di 
Filippo I. Re di Fran- 
cia p. 23g. 



Imperiali del Waillant 
lod. p. lai. 

•»# « r • . • * . • " 

Legarti implere , a qual 
legge appartenga p. 27 . 
‘eg. 

Legge Civile permet- 
teva sposar la donna ri- 
pudiata p. 58. Può tol- 
lerare un male minore 
per iscansarne un mag- 
giore p. 106 . 

Leone il Filosofo , 
sua Costituzione per 1’ 
osservanza della bene- 
dizione nuziale p. 1 44- 
Legge contro le nozze 
reiterate , conforme alla 
disciplina di Oriente p. 
254. Morta la terza mo- 
glie passa alle quarte noz- 


• N. 


ze p. 235 . Scisma della 
Chiesa di Cpoli per tal 
matrimonio p. 236 . 

Lia , perchè seppellita 
nello stesso sepolcro d’ 
Isacco p. 35 . 

Libello del ripudio 
perchè ordinato da Mo- 
sè p. 21. Niun preciso 
esempio nella Storia Sa- 
cra antica p. i 5 . Solen- 
nità della legge nel for- 
marsi pag. 38 . Presenza 
de’ testimoni ibid. Libel- 
lo, e occultazione incom- 
possibili ibid. Laceralo 
dal Vangelo p. 192. 

Libro del Pastore in 
qual pregio tenuto dalla 
Chiesa p. 59. 


Marciano , suo coniu- 
gio con Pulcheria col Sa- 
cerdote in mezzo utile 
medaglie p. 121. 

Marculfo, forinole pub- 
blicate dal Bignon p.160. 

Mariti condannati alla 
frusta , e alla pena pc- 
cuniaria per infamia da- 
ta alla moglie pag. 28. 
n- i. 

Mariana, storia di Spa- 
gna lòd. p. 210. n. 1. 
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Litanie pubblicale dal 
Mabillon p. r 5 y. 

Lotario Re di Lorena 
ripudia Teodberg<a sua 
moglie p. 192. Secon- 
dato da Vescovi corti- 
giani p. ig 3 . Scomuni- 
calo dal Pontefice p. 195. 
Giura d’ aver cacciato 
via la seconda moglie 
ibid. È rimesso nella Co- 
muuione ibid. 

Luitgarde moglie di 
Carlo Magno p. 168. 

Luterani , condannati 
nel Concilio di 'f renio, 
fan ricorso al Patriarca 
di Cpoli p. 12/j. Riser- 
vano le controversie ma- 
trimoniali a' loro conci- 
stori p. 205 . 

m — . -pf : j—.t — i 

Matrimonio, sua in- 
dissolubilità p. 54 . e seg. 
Sacramento di Dio pag. 
joi. Riguarda 1 ’ union 
di Cristo colla Chiesa p. 
102. Suo regolamento 
proprio de’ Vescovi pag. 

1 15 . Come definito da 
S. Basilio p. 122. Sua 
grazia preparata da Gesù 
Cristo nelle nozze di Ca- 
na pag. iz 3 . È un con. 
tratto naturale , non ci- 
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vile p. 269. Sottoposto 
all’ autor della natura , 
e non alla ragion civile 
j>. 270. Uno nella sua 
instiamone ibid ■ La ra- 
gion di Sacramento non 
ne duplica 1’ unità , ma 
la ripristina , disgregan- 
done il peccato ibid. 
Tanto inseparabile, qtian- 
to inseparabile 1’ unità 
p. 271. Non si legava 
presso de’ Romani , che 
col sacrifizio p. 278. Rap- 
presentato nelle meda- 
glie de’ Cesari dall’ im- 
palma mento , coll’ ara , o 
col tripode aceosto ibid. 
Simile rappresentanza ne’ 
vasi etruschi ibid. n. 2. 
Non si perfeziona , che 
col nudo consenso pag. 
281. Senza benedizione, 
tenuto anche dalla legge 
civile per concuhinato p. 
j 4 1 . Dichiarato irrito per 
Costituzione di Leone p. 
■ 44 * Matrimonio rato-, 
e non consumato, può di- 
rimersi colla professione 
religiosa di un de’ con- 
iugi p. 171. Matrimonio 
de’consobrini, condanna- 
to dalla Chiesa p.217. Ma- 
trimonio de’ poveri senza 
dote , senza islrumento , 
senza contratto civile, è 


V | 

Io più giusto del mondo 
p. a8a. Incomodi del ma- 
trimonio , loro efficace 
rimedio ne’ soccorsi del- 
la Religione p. 3 ao. 

Medaglie antiche, sono 
le depositarie delle più 
sincere erudizioni dell’ 
antichità p. 130. 

Mdantone, Filippo, sua 
confusione p. 58 . p. (i \. 

Ministero delle cose sa- 
cre a chi appartenga p. 

Ii4- 

Moglie , per semplice 
conghiettura non poteva 
ripudiarsi p. 26. n. 1. 
Nella supposizione d in- 
fedeltà , sottoposta all’ 
esperienza delle acque 
amare ibid. Chiamata . b- 
homi nazione , se dopo il 
ripudio passasse a nuovo 
marito p. 28. 

Monaci , che abbian 
procreati figli, condannati 
agli ergastoli a f.ir pe- 
nitenza p. 216. 

Monaco di San Gallo 
lod. p. 167. 

Monpelier , domiuio 
aggiudicato per sentenza 
alla figlia legittima del 
Conte Guglielmo , in 
esclusione del figlio adul- 
terino p. 252 . 

Mosè , sue parole nel P* 
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Deuteronomio «piegate 

p. 18. e seg. Ordina il 
libello per frenare il ri- 
pudio p. ai. 


NiceforoCpolitano cit. 
p. 1 56. 

Nicola caposettario de’ 
Nicolaiti , se lo stesso 
che il diacono Gerosoli- 
mitano p. i56. Discol- 
pato da Clemente Ales- 
sandrino p. i5 17. Come 
giustificato da Teodore- 
to , e da S. Agostino 
P- *5<). 

Nicola I. Pontefice suo 
*elo nel governo della 
Chiesa di Dio pag. 191. 
Risponde a Consulti de’ 
Bulgari p. 37.1. 

Nicola , Patriarca di 
Cpoli, ricusa di consegrar 
le quarte nozze di Leo- 
ne Imo. p- a35. Scomu- 
nica u Sacerdote Tom- 
; .n ■. . 

Omero , fa iqenzio&e 
della corona iniziale p. 
aoi. n. 1. . * . . 

Oratori di Francia, fan- 
no instanza al Concilio 
di Trento per la proi- 
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Muratori lod. p. 36. 
p. a56. 

Museo Kircheriano cit. 
p. 30. 

N 

maso , che si presta a 
benedirle ibìd. 

Nonio , descrizione del 
rito della immaginaria 
compra ne' matrimoni p. 
276. Suo testo creduto 
guasto da Eineccio ibid. 
n. 1. 

Nozze Cristiane con- 
ciliate dalla Chiesa pag. 
12 5. Confermate col San- 
to Sacrifizio ibid. Sug- 

S ellate dalla benedizione 
acerdotale ibid. 

Nozze terrene delle 
Vergini sacre , chiamate 
da’ Padri adulterio , e 
incesto p, p. 208. 

Nuptiarum festività s, lo 
stesso che i9acr« benedir 
elio p. i53. 

O * 

£ 

bizione de’ matrimoni 
clandestini p. a44- 

Ordinanza del libello 
per impedir la clande- 
stinità del ripudio p. 4>- 
Origene , oltre la mor- 

3 9 
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te, non trov* altra causa, 
die possa discioglier il 
matrimonio p. 62. Tac- 
cia alcuni Vescovi per la 
libertà data contro il 
Vangelo di sposar altro 
marito , vivente 1 primo 
p. 63 . lod. p. 45 . p.97. 

f». ... .le*, f" 

Padri Greci, loro dot- 
trina sulla indissolubili- 
tà del matrimonio , non 
discorde da' Padri latini 
p. 67. Difesi dalle calun- 
nie ibid. n. 2. e seg- 

Pagani, loro venerazio- 
ne pel nodo maritale p. 
36 . Antiche inscrizioni , 
che ne commendano il 
rispetto ibid- 

Pagnino, versione la- 
tina de Ile Scritture, trat- 
ta dall'Ebreo lod. pag. 
aa. n. 1. 

Pallavicino , Storia del 
Concilio di Treuto lod. 
p. 186. p. a44- 

P. 0I0 Diacono lod. p. 

i63. 

Papia lod- pag. 45 . 

Tlapai'ciyfxarieat , qual 
sia il valor della voce 
pag. 42. et seg. Come 
usata da S. Matteo , e 
come da S. Paolo ibid. 

ffC 




5 . Ormisda Papa , sua 

ordinanza intorno alla 
benedizione nuziale p. i54 
Otlomanno , France- 
sco , suggella l'antichità 
della benedizione Sacer- 
dotale ne’ matrimoni p. 


Paraninfi , quali cosi 
detti nelle nozze p. 1 3 1 . 
II. 1. Loro menzione an- 
che nel sècolo XV. ibid. 

Pascalio,hA. de Corona 
lod. pag. sor. n. 1. 

Pascasio di Corbeja , 
sua dottrina cattolica sul- 
la indissolubilità del no- 
do maritale p. 

Pharas, suo divergo si- 
gnificato da Scilleh , e 
da Hammeghorescet p. 46. 

Pipino, figlio di Carlo 
Magno dalla concubina 
Imlltrude p. i 53 . seg. 

Piteo, Annali di Fran- 
cia cit. p. 1 63 . 

TlKitpacrai, cosa importi 
p. 3 o. 

Plutarco cit. p. t 3 . 

Poligamia simultanea 
condannata dal Vangelo 
p. 177. 

Pollenzio, chiama fera- 
le la separazione del con- 
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juge fornicante senza al- 
tre nozze p. 296. Cosa 
gli risponde S. Agostino 
ibid. e p- seg. 

Polonia, ha sempre cre- 
duto adulterio il passar 
ad altra moglie dopo la 
dimissione della prima 
p. i 4 i- Perchè le con- 
troversie matrimoniali 
frequenti in quel Regno 
p. i 43 . Giudicate dalle 
sole Curie Ecclesiastiche 
ibid. Bolla di Benedetto 
XIV. a’ Vescovi di Polo- 
nia ibid. 

Postulazione del ma- 
trimonio Cristiano, a chi 
fatta ne' primitivi tempi 
p. 1 16. 

Potestà civile, non ca- 
de sul vincolo matrimo- 
niale , ma sul buon or- 
dine , che accompagna 
il matrimonio p. 2$*. 

Potestà della Chiesa su 
i matrimoni Cristiani, sua 
origine ed esercizio p.2o3. 

Poveri, loro matrimo- 
nio , sebben senza dote, 
e senza veruu contratto 

'ffV’-V > « , «v «•Vrv.rff- • 

Rachele, baciata da Gia- 
cobbe in segno della de- 
sponsaziene p. » 3 o. n. 1. 
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civile, è vero matrimonio 
p. 284. 

S. Primasio , sua dot- 
trina cattolica contro il 
divorzio p. 83 . 

Principi Cristiani , lo- 
ro impegno nel secon- 
dare le insinuazioni del- 
la Chiesa p. 190. Debi- 
tori della riverenza alla 
Chiesa , come suoi mem- 
bri, e figli p. i 43 . Lo- 
ro impegno nel fortifi- 
care colle leggi politi- 
che 1’ adempimento de’ 
Canoni ibid. Loro pro- 
testazione di esser tutta 
propria della Chiesa l’au- 
torità di regolar i ma- 
trimoni P- 224. 

S. Prospero lod. pa g. 
171. 

Prova dell’ acqua bol- 
lente, praticata anche nel 
secolo IX. p. 193. 

Prova del matrimonio , 
in mancanza dell’ istro- 
mento dotale , si face a 
avanti a’ difensori della 
Chiesa con tre testimoni 
p. 149. 


Re Franchi , loro pra- 
va libertà ne’ tempi di 
barbarie p. 160. 


\ 
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Re di Germania, ricor- 
rono alia Sede Aposto- 
lica per impetrar la leg- 
ge , alla cui norma re- 
golar si potessero i matri- 
moni P* 7 ^°- 

Rebecca seppelliti/ nel 
sepolcro d’ Isacco suo ma- 
rito p. 55 . 

Rei condannati alle ga- 
lee , e alla morie per 
contumacia, sebben so- 
no per legge umana in- 
capaci di contratto ci- 
vile , pure sono capaci 
del Sacramento del ma- 
trimonio p. a 6 j. 

Reincsio Syntagm In- 
scr. cit. p. ilL 

Religione , tutto ciò 
che la riguarda non può 
esser d’ altra comp' lenza 
che della Chiesa p. ao 3 . 
Differenza delia legge del- 
la Religione, e della leg- 
ge dello stato p. i of>. 

Religiosi , e Religiose, 
dopo il voto , passando 


a nozze posti fuori di 
comunione p. a*i. 

Revardo , Giacomo , 
famoso Giureconsulto , 
detto da Giusto Lipsio , 
il Papiniano del Belgio 
p. 275. 

Rito sacro , con cui 
eran santificate le nozze 
Cristiane p. ia 5 . 

Roberto Re di Fran- 
cia, separato dalla Comu- 
nione in Concilio, per 
aver isposata a Berta sua 
consanguinea p. 237. Si 
sottomette alla Chiesa, e 
caccia via Berta p. a 3 ft. 

Ruggiero Re di Napoli 
Costituzione promulgata 
in Ariano per 1 ’ Osser- 
vanza della benedizione 
nuziale p. i 45 . Vuole , 
che i figli nati da ma- 
trimonio senza benedizio- 
ne sieno esclusi da ogni 
eredità, sia per testamen- 
to , sia ab intestato pag. 

» 44 - 


Sacerdoti , loro in ter-" - 
vento nelle nozze Cri- 
stiane p. 197. Anlichità 
del ministero , implicata 
nel principio della Reli- 
gione ibid. 


Sacramenti di Cristo 
non posson dipender, che 
dall’ assoluta potestà del- 
la Chiesa p- 2o3- 

Sacrificio , e libazioni 
presso gli antichi nello 


Sigil ized-i^ 


sponsalizio p. 378. 

Sara seppellita nel se- 
polcro di Àbramo suo 
marito p. 35. 

Srhama» Bar-Abba cit. 
p. lL 

Scisma della Chiesa di 
Cpoli per le quaVte noz- 
ze di Leone Imp. pag. 
a35. Terminato in Con- 
cilio alla presenza di Co- 
stantino, nato dalle quar- 
te nozze p. a3o. 

SuMAJxapJx cosa di- 
noti nelle Scritture pag. 
19 . n. 1, 

Scrittura Sacra , luo- 
ghi illustrati pag. i5, e 
seg. p. 18. e seg. p. 21. 
|>. afi, p. p. 35. p. 
39. p. e seg. p. 45. 
p733. e seg. p. 5ÌL p. 69. 

Seconde nozze ripro- 
vate dalla disciplina di 
Oriente pel bene della 
continenza p. »34- lì. L. 
Non vietate , ma neppur 
consigliate dalla Chiesa 
latina ibid. 

Seldeno , sua vertigine 
su d’ un testo di Tertul- 
liano p. 1 1 7. lod. p. 376. 

Selvaggi , rinati nelle 
acque battesimali , inca- 
paci di contratto civile , 
ma capaci del Sacramen- 
to del matrimonio p.a84- 
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Sentenza del Vescovo 
richiesta nelle nozze Cri- 
stiane p. i 18. 

Servio, suoi Contentar, 
a Virgilio lod. p. 376. 

Settarj , conculcano le 
Scrittura, la tradizione, 
la gramatica p. io4- 

Sidonio Apollinare , fa 
memoria della corona 
nuziale nelle nozze del 
Patrizio Ricimere p. 301- 
n. 1 . 

Sigeberto Chronic. lod. 

p. i64- 

S. Sinesio di Cirene 
ricevette moglie dalle ma- 
ni del Vescovo p. no. 

S.Siricio Papa, sue pa- 
role usurpate da Carlo 
Magno p. 1 2 7 . n. 1. Let- 
tera ad Imeno Vescovo 
di Tarragona p. 3 16. 

Sirmondo , Giacomo , 
lodat. p. 157. 

Solvere , per separare , 
usato da Teodoreto pag. 
68. dal Concilio di Frioli 
ibid. D’ onde ricavasi il 
vero significato ibid. n» 
L. Suo senso espressalo 
da S. Basilio p. 70. n. i_» 

Sopker degli Ebrei , se 
lo stesso che ypapparcvt 
de’ greci p. 3 q. 11» l 

Sozomeno di Pistoja , 
sua testimonianza sull’ og- 
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getto della spedizione del 
Legato Pontificio a La- 
dislao p. i S 3 . 

Spaulieim, sua intcrpc- 
t razione del luogo del 
Deuteronomio lod. p.23. 
a>i. Famoso detto p.290. 

Sondano Arrigo lod. 

p. t»56. 

Sponsali, loro benedi- 
zione nella Chiesa di Oc- 
cidente pag. 1 a-. Nella 
Chiesa di Oriente p. t'i 8 . 
Antichità di questa be- 
nedizione p. 1 a 8 . il Li 
Loro indissolubilità do- 


Targo di Gioitala citi 

p. 3fL 

Tavole nuziali soscrit- 
te da' Vescovi p. 1 19. 

S. Tecla scioglie Io 
•pousaliy.io terreno per 
amor dello sposo celeste 
p. 172. 

Tegano de gestii Lui. 

Pii cit- p. > 64 . 

Teodeberlo Re di Fran- 
cia, costretto dal Ponte- 
fice Vigilio a lasciar la 
vedova del fratello pag. 
324 . 

Teodosio seniore proi- 
bisce le nozze tra con- 
sobrini p. 217. 


po il bacio p. 129. il. I. 

Sponsali a , e nuptiae , 
voci spesso alternate ne- 
gli Scrittori Ecclesiastici 

p- 1U7. 

Sponsus , e sponsa, ori- 
gine di queste voci pag. 

278. 11^ u 

Spurio Carvilio , il pri- 
mo eh’ abbia dato esem- 
pio di divorzio in Roma 
p. lì. Esoso perciò al 
popolo Romano tbid. 

Suddiaconi, è proibito 
loro prender moglie p. 
2^ 


Teodoreto, sua dottri- 
na cattolica sulla indis- 
solubilità del nodo ma- 
ritale p. 62* JL 1. Co- 
me chiama le leggi Im- 
periali p. 109. n. l. lod. 

p • 39. p- 95. p. 9 a. 

Teofilalto lod. p. 3 q- 

p. 42 . p. 9 L p. 9 5l 

Tertulliano, sua dottri- 
na cattolica contro le se- 
conde nozze , in seguito 
di ripudio pag. 72. seg. 
Egregia risposta contro 
di Marcione ibid. e p. 
; 4 - a* 1. lod. p. i 4 - P- 
97 - P- p. llìL p. 
TiB. p. »a 5 . p. 200. 


• . ' • : a àaWzadb’i^nìttrf 


Teutgando Arcivesco- 
vo (li Treveri scomuni- 
calo per 1 ’ approvazione 
del divorzio di Lotario 
p. 195. 

Tobia, comanda a’ fi- 
gli di seppellir la madre 
nel suo stesso sepolcro 
p. 35 . 

S. Tommaso d’ Aqui- 
no , sua dottrina sulla in- 
dissolubilità del matri- 


Waillant cit. p. 378. 

Waldrada, sposata da 
Lotario Re di Lorena , 
scomunicata nel Concilio 
Lateranense p. igS- 

Valerio Massimo cft. 
p. x 3 . 

Vedove , alla loro cu- 
ra era affidata la mari- 
tazione delle giovani p. 
l»7. 

Veneziani , loro lega- 
zione al Concilio di Tren- 
to p. i 85 . 

Vergini sacre , che at- 
tentano nozze terrene , 
chiamate da’ Padri adul- 
tere di Cristo pag. a 07. 
Incestuose p. ao8. 

Verginità , nome igno- 
to nell’ antico Testamen- 
to p. 98. n. 1. Scuola 


monio p.87. 10d.pag.a89. 

Tommaso , Sacerdote 
di Cpoli, scomunicato'dal 
Patriarca per aver bene- 
dette le quarte nozze di 
Leone Imp. p. a 35 . 

Tradizione della Chie- 
sa Orientale sulla indis- 
solubilità del matrimo- 
nio , uniforme alla tra- 
dizione della Chiesa Oc- 
cidentale p. 67. e seg. 

V 

aperta colla piedicazionf 
di Gesù Cristo pag 96. 
Per quali capi commen- 
data dall' A postolo ibid. 
Da preferirsi alle nozze, 
non come un bene al 
male , ma come un mag- 
gior bene al minore p. 
172. n. i. 

Vescovi, hanno in tutti 
i tempi opposta la legge 
di Cristo alla legge del 
secolo p. 107. Loro po- 
tere sul matrimonio Cri- 
stiano , esercitato sin dal 
nascer della Chiesa pag- 
s 1 5 . Loro giudizio nella 
conciliazione delle noz- 
ze , perchè richiesto p. 
118. Dettano leggi del 
matrimonio sotto la per- 
secuzione di Diocleziano 
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p. 311. Nell’ impedimen- 
to notorio posson ex of- 
ficio separar il matrimo- 
nio p. 176. Nell’impedi- 
mento di so{a fama , an- 
che senza opposizione , 
possono ex officio inqui- 
rere ibid. 

Vigilio sua intimazio- 
ne a Teodeberto Re di 
Francia , perché lasciasse 
la vedova del fratello p. 

334 


ir 7 i — 

Zurita , Index rer. ah 
Aragoniat Regibut g est. 

|i »46. 


Vincenzo Lirinese lod. 
P- 70. 

Virgilio 1 , e Siagrio , ri- 
presi da S. Gregorio per 
non aver difesa una re- 
ligiosa , eh’ era stata vio- 
lentemente menata a ma- 
rito p. a?.6. 

• •» Ulpiano lod. p. 377. 

Uso , come coll' uso si 
stringeva il matrimonio 
presso i Romani p. 375. 
Sua origine dal rapimcn- 

V to della Sabine ibid. 
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